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　 　 [摘　 要] 　 建设粤港澳大湾区是一项新的国家区域发展战略ꎮ 调整产业结构ꎬ促进城市之间

形成合理的产业分工格局ꎬ是增强粤港澳大湾区发展竞争力的重要途径ꎮ 对粤港澳大湾区 １１ 个

城市的产业结构趋同及合意性进行了分析ꎬ结果显示在三次产业层面粤港澳大湾区存在明显的产

业结构趋同ꎬ这主要是珠三角地区产业结构升级的结果ꎮ 在制造业内部产业结构趋同问题仍存

在ꎬ但程度降低ꎬ这是珠三角地区产业升级过程中对先进制造业的统一规划和行业内分工的结果ꎮ
因此ꎬ应鼓励粤港澳大湾区城市实现产品差异化发展ꎬ促进城市间的产业内分工与合作ꎬ尤其注重

战略性新兴产业领域的分工与合作ꎬ确保产业结构的升级ꎮ
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一、引言

规划建设粤港澳大湾区是我国进入中国特色社会主义建设新时代的一项重要区域战略ꎮ
２０１７ 年 ３ 月 ５ 日ꎬ李克强总理在政府工作报告中提出ꎬ要“研究制定粤港澳大湾区城市群发展

规划”ꎮ ２０１７ 年 １２ 月 １８ 日至 ２０ 日ꎬ中央经济工作会议再次强调要“科学规划粤港澳大湾区

建设”ꎮ 粤港澳大湾区的地理范围包括珠三角 ９ 个城市(广州、深圳、珠海、佛山、惠州、东莞、
中山、江门、肇庆)和香港、澳门两个特别行政区ꎮ 截至 ２０１６ 年ꎬ粤港澳大湾区 １１ 个城市的

ＧＤＰ 总量已超过 １.５ 万亿美元ꎬ成为人口和经济体量最大的湾区之一ꎮ 从地理范围看ꎬ粤港澳

大湾区与曾经的“大珠三角”区域一致ꎬ但城市群名称及战略地位的变化ꎬ表明其战略使命发

生了重大变化ꎮ 目前ꎬ中国经济发展已经进入了由量变到质变的关键时期ꎮ 中国要发展成为

世界经济强国ꎬ就必须培育出能与纽约湾区、旧金山湾区、东京湾区比肩的城市群ꎬ这就是粤港

澳大湾区城市群所必须肩负的战略使命(覃成林等ꎬ２０１７) [１]ꎮ 但粤港澳大湾区城市群蓬勃发

􀅰５１􀅰



２０１８ 年第 ３ 期　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　
十九大专题研究之三———区域经济协调发展研究

展过程中ꎬ围绕对外通道、海港空港、金融服务贸易、会展服务、高端人才、企业落户等方面ꎬ粤
港澳大湾区内各城市展开了激烈的竞争ꎮ 有学者认为城市竞争造成了重复建设与资源浪费ꎬ
不利于城市群整体功能的提升(肖金成、申现杰ꎬ２０１７) [２]ꎮ 因此ꎬ粤港澳大湾区内产业结构趋

同问题引起了学术界和实践部门的关注ꎮ 本文拟使用 ２００８－２０１６ 年的相关数据ꎬ首先运用产

业结构相似系数和克鲁格曼专业化指数ꎬ对粤港澳大湾区的区域产业结构趋同程度进行判断ꎬ
并分析其原因ꎮ 然后ꎬ利用偏离—份额分析法(ＳＳＭ)分析粤港澳大湾区产业结构趋同的合意

性ꎬ进而提出相关的政策建议ꎬ以期为粤港澳大湾区的产业结构优化升级提供参考ꎮ
二、文献评述

我国区域产业结构趋同问题 ２０ 世纪 ８０ 年代由世界银行中国经济考察团提出ꎬ此后一直

都是我国学术界关注与研究的国内区域经济发展热点问题之一ꎬ诸多学者从区域产业结构趋

同的概念、趋同程度的测算、合意性分析等方面对我国区域产业结构趋同现象进行了深入研

究ꎮ
区域产业结构趋同ꎬ就是指各区域产业结构演进过程中所表现出的某种共同倾向ꎬ作为一

种动态的发展过程ꎬ这种现象集中表现为产业结构差异的缩小ꎮ “结构趋同”与“重复建设”不
同ꎬ主要从空间角度反映产业结构的动态变化ꎬ所对应的是 “结构趋异”ꎮ 石涛、鞠晓伟

(２００８) [３]则提出了更为具体的解释ꎬ他们认为ꎬ区域产业结构趋同集中表现为:产业结构差异

缩小ꎻ各地区工业产品结构趋于接近ꎻ主要工业产品生产的区域分布集中度下降ꎻ许多产品的

生产缺乏应有的规模经济ꎮ
在对区域产业结构趋同的概念充分讨论之后ꎬ诸多学者采取了各种不同的技术方法ꎬ对全

国或某个特定区域的产业结构趋同程度进行了定量的测算ꎮ 区域产业结构趋同程度的测算通

常采用由联合国工业发展组织(ＵＮＩＤＯ)国际工业研究中心提出的产业结构相似系数(王永

锋、华怡婷ꎬ２００８[４]ꎻ刘杰ꎬ２０１３[５])ꎬ其他方法还包括区位熵(王韶华、张伟ꎬ２０１８) [６]、灰色关联

度(彭继增等ꎬ２０１５) [７]ꎮ 此外ꎬ衡量区域产业结构趋同程度的指标还包括赫希曼指数、洛伦兹

指数、霍夫曼系数等ꎮ 学术界普遍认为ꎬ目前还不存在一个合理的测算指标可以准确判断区域

产业结构趋同程度ꎬ通常需要综合使用多个指标ꎮ
区域产业结构趋同的合意性也是学术界研究的重点问题之一ꎮ 早期学术界聚焦于产业结

构趋同的负面效应ꎬ而后大多学者认为产业结构趋同存在合意性与非合意性两种价值判断ꎬ从
理论层面判断其合意性ꎮ 孙根紧(２０１３)指出ꎬ地理空间上的毗邻与资源禀赋条件的相似性导

致的区域产业结构趋同是合理的[８]ꎮ 程忠、黄少安(２０１６)在理论层面引入了冰山运输成本ꎬ
提出在资源可支撑、技术可复制的前提下ꎬ如果地理距离超过一定程度ꎬ那么其运输成本过高

将带来利润下降ꎬ在这样的情况下ꎬ区域产业结构趋同可视为合意的[９]ꎮ 在实证层面ꎬ诸多学

者利用偏离—份额分析法(ＳＳＭ)分析产业结构与经济增长的关系ꎮ 赵峰、姜德波(２０１１)提出

苏北地区三次产业层面存在严重的结构趋同ꎬ但产业结构趋同没有阻碍区域经济增长ꎮ 同时ꎬ
他们认为ꎬ在整个行业具有好的经济效益时ꎬ存在一定的制造业趋同是必要的[１０]ꎮ 刘杰

(２０１３)对山东省西部产业结构趋同进行研究ꎬ发现三次产业层面的趋同是合意的ꎬ制造业中

行业层面产业结构趋同是非合意的[５]ꎮ
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将研究对象限定为粤港澳大湾区或其组成部分———珠三角地区ꎬ关于区域产业结构趋同

的研究较少ꎮ 覃剑、张文霞(２０１１)指出ꎬ珠三角存在工业结构趋同ꎬ这将会阻碍区域的协调发

展[１１]ꎮ 蔡磊、李广明(２０１２)运用区位熵灰色关联分析法测度区域产业结构ꎬ研究发现珠三角

产业结构在全国范围内具有一定地域特点ꎬ但产业结构差异不明显ꎬ各城市产业结构存在相似

性[１２]ꎮ 刘成昆(２０１７)认为ꎬ粤港澳大湾区产业分工较为完备[１３]ꎮ
我们认为ꎬ现有研究关于粤港澳大湾区产业结构趋同问题存在局限性ꎮ 首先ꎬ粤港澳大湾

区是否存在产业结构趋同ꎬ趋同的程度如何ꎬ需要新的数据支持ꎮ 其次ꎬ关于粤港澳大湾区产

业结构趋同合意性的判断存在可以讨论的空间ꎮ 粤港澳大湾区作为我国经济水平最为发达和

最具活力的地区之一ꎬ正在经历着产业结构的调整与转型升级ꎮ 在此背景下ꎬ粤港澳大湾区尤

其是珠三角各个城市都进入了一个新的经济发展阶段ꎬ这可能会导致区域产业结构趋同ꎮ 但

这种趋同是区域产业结构升级的结果ꎬ应当是好的趋势ꎮ 正如干春晖等(２０１１) [１４]在研究中国

产业结构变迁时发现ꎬ２００１－２００９ 年中国产业结构升级对经济增长具有促进作用ꎮ 最后ꎬ现有

研究大多认为ꎬ三次产业层面的趋同是合意的ꎬ而行业层面的趋同是非合意的ꎮ 但现实中存在

大量行业内分工ꎬ如产业集聚和产业链分工ꎬ这些都可能在测算时被归入行业内趋同ꎬ从而被

认定为非合意的ꎮ 因此ꎬ我们认为ꎬ在研究粤港澳大湾区产业结构趋同时ꎬ应当对不同原因引

致的趋同问题加以区分ꎬ着重考察源于产业结构升级和行业内分工的结构趋同的合意性ꎮ
三、粤港澳大湾区产业结构趋同判断

(一)三次产业层面的结构趋同分析

根据前文所述ꎬ关于区域产业结构趋同的测度方法较多ꎬ相关研究大多采用联合国工业发

展组织(ＵＮＩＤＯ)国际工业研究中心提出的结构相似系数ꎮ 本文也使用这个产业结构相似系

数(Ｓｉｊ)判断粤港澳大湾区产业结构趋同的状态ꎮ 其计算公式如下:

Ｓｉｊ ＝

∑ｍＸｉｍＸｊｍ
２
∑ｍＸ２

ｉｍ∑ｍＸ２
ｊｍ

(１)

其中ꎬＳｉｊ表示 ｉ 地区和 ｊ 地区的产业结构相似系数ꎬＸｉ ｍ和 Ｘｊ ｍ分别表示 ｍ 部门在 ｉ 地区和 ｊ
地区产业结构中所占的比重ꎮ 若 Ｓｉｊ ＝ １ꎬ表明 ｉ 地区和 ｊ 地区产业结构完全相同ꎻ若 Ｓｉｊ ＝ ０ꎬ表明

两地产业结构完全不同ꎻ若 Ｓｉｊ的值介于 ０－１ 之间ꎬ表明两地产业结构存在差异ꎮ
根据产业结构相似系数的计算公式ꎬ本文首先从三次产业层面对 ２００８－２０１６ 年粤港澳大

湾区 １１ 个城市(或特别行政区)两两之间的相似系数进行计算ꎬ相关数据来自 ２００９－２０１７ 年

的«广东统计年鉴»、«香港统计年刊»和澳门统计暨普查局产业结算数据ꎮ
１.静态分析

表 １ 显示ꎬ除香港、澳门以外ꎬ珠三角 ９ 个城市的产业结构相似系数均大于 ０.８ꎬ说明从三

次产业层面来看ꎬ珠三角 ９ 个城市三次产业结构存在高度趋同ꎮ 香港、澳门、广州、深圳四个城

市两两之间产业结构相似系数均大于 ０.８５ꎬ也显示出区域产业结构趋同ꎬ但香港、澳门与珠三

角其他城市区域产业结构趋同程度不明显ꎮ
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　 表 １ ２０１６ 年粤港澳大湾区三次产业结构相似系数

广州 深圳 珠海 佛山 惠州 东莞 中山 江门 肇庆 香港 澳门

广州 １.００００
深圳 ０.９８２７ １.００００
珠海 ０.９３１０ ０.９８２０ １.００００
佛山 ０.８２８７ ０.９１７４ ０.９７５８ １.００００
惠州 ０.８６７８ ０.９０２３ ０.９８８６ ０.９９５８ １.００００
东莞 ０.９５０１ ０.９９１３ ０.９９８１ ０.９６１７ ０.９７７７ １.００００
中山 ０.８９８６ ０.９６３６ ０.９９６８ ０.９９０２ ０.９９７１ ０.９９０３ １.００００
江门 ０.９０９９ ０.９６６６ ０.９９５０ ０.９７９８ ０.９９３９ ０.９８８６ ０.９９５４ １.００００
肇庆 ０.８４８０ ０.９１７８ ０.９１７６ ０.９７２２ ０.９８５２ ０.９５２１ ０.９７５０ ０.９８７３ １.００００
香港 ０.９４９８ ０.８７６０ ０.７７００ ０.６１２１ ０.６６９１ ０.８０５１ ０.７１６１ ０.６７１６ ０.６５２９ １.００００
澳门 ０.９４５９ ０.８７００ ０.７６２１ ０.６０２３ ０.６６００ ０.７９７８ ０.０６５０ ０.７２８９ ０.６４３８ ０.９９９９ １.００００

由表 ２ 可知ꎬ２００８－２０１６ 年粤港澳大湾区 １１ 个城市中ꎬ除香港、澳门以外ꎬ珠三角 ９ 个城市的

产业结构相似系数均值均大于 ０.８ꎬ其中东莞、珠海、深圳、惠州的产业结构相似系数的 ９ 年均值

均大于 ０.９ꎮ 从变动幅度来看ꎬ２００８－２０１６ 年ꎬ除广州外ꎬ其余 １０ 个城市(包括特别行政区)的平

均相似系数均略有上升ꎬ说明在本文样本期间ꎬ粤港澳大湾区的产业结构呈趋同的趋势ꎮ
　 表 ２ 粤港澳大湾区 １１ 个城市产业结构相似系数的描述性统计

观测量 均值 最大值 最小值 变动幅度

广州 ９０ ０.８６ ０.９１５６ ０.８３９１ －０.００４３
深圳 ９０ ０.９１ ０.９３７０ ０.９０４２ ０.００７２
珠海 ９０ ０.９２ ０.９３４１ ０.９０８８ ０.０２２９
佛山 ９０ ０.８４ ０.８８３６ ０.８１７３ ０.０１６３
惠州 ９０ ０.９０ ０.９０６４ ０.８８７２ ０.０１３４
东莞 ９０ ０.９３ ０.９４１３ ０.９２６４ ０.０１４９
中山 ９０ ０.８８ ０.８９４４ ０.８３７９ ０.０２０９
江门 ９０ ０.８９ ０.９２１７ ０.８５３３ ０.０２８４
肇庆 ９０ ０.８９ ０.９１１０ ０.８６８９ ０.０１６３
香港 ９０ ０.７３ ０.７７５１ ０.６７２９ ０.０９９４
澳门 ９０ ０.７２ ０.７７８５ ０.６８００ ０.０２７６

２.动态分析

图 １ 显示了 ２００８－２０１６ 年粤港澳大湾区 １１ 个城市的产业结构相似系数的平均数变化ꎬ即
每年 １１ 个城市两两之间的 １１０ 个产业结构相似系数的平均数随时间变化的趋势ꎮ 可以看到ꎬ
粤港澳大湾区产业结构相似系数的平均数在 ２００８－２０１２ 年略有下降ꎬ２０１２ 年开始又呈上升趋

图 １　 ２００８－２０１６ 年粤港澳大湾区产业结构相似系数平均数
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势ꎮ 总体来看ꎬ２００８ 年粤港澳大湾区产业结构相似系数的平均数为 ０.８５６７ꎬ到 ２０１６ 年该指标

上涨至 ０.８７７６ꎬ表明在本文的样本期间ꎬ从三次产业层面来看ꎬ粤港澳大湾区整体的产业结构

呈趋同的趋势ꎮ
为了更好地展示 ２００８－２０１６ 年粤港澳大湾区 １１ 个城市的产业结构相似系数的变化ꎬ表 ３

给出了各城市每年与大湾区其余 １０ 个城市产业结构相似系数的平均数ꎮ 分城市来看ꎬ产业结

构相似系数平均数最低的城市是澳门ꎬ其次是香港ꎬ产业结构相似系数最高的前三位城市分别

是东莞、珠海和深圳ꎮ 在本文的样本期间ꎬ各城市的产业结构相似系数的平均数有所起伏ꎬ但
变动不大ꎬ总体呈上升趋势ꎬ再次印证了粤港澳大湾区三次产业结构存在趋同现象ꎮ
　 表 ３ ２００８－２０１６ 年粤港澳大湾区各城市产业结构相似系数的平均数

时间(年) ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１ ２０１２ ２０１３ ２０１４ ２０１５ ２０１６
广州 ０.９１５６ ０.８４５３ ０.８３９１ ０.８５５０ ０.８４３３ ０.８４１８ ０.８４３２ ０.８４５１ ０.９１１２
深圳 ０.９２９７ ０.９０６８ ０.９０４３ ０.９０５８ ０.９０４２ ０.９０８３ ０.９１０２ ０.９１３３ ０.９３７０
珠海 ０.９０８８ ０.９２４８ ０.９１７２ ０.９１８３ ０.９２１７ ０.９２６８ ０.９３０９ ０.９３４１ ０.９３１７
佛山 ０.８６７３ ０.８２０９ ０.８２６９ ０.８２７５ ０.８１７３ ０.８２４６ ０.８２７３ ０.８３６２ ０.８８３６
惠州 ０.８９０３ ０.９０１３ ０.８８７２ ０.８９００ ０.８９８０ ０.８８８１ ０.８９８６ ０.９０６４ ０.９０３７
东莞 ０.９２６４ ０.９３３６ ０.９２９３ ０.９３１４ ０.９３０８ ０.９３５８ ０.９３６８ ０.９４０６ ０.９４１３
中山 ０.８３７９ ０.８７５９ ０.８７６９ ０.８８６５ ０.８７２５ ０.８８５４ ０.８８８２ ０.８９４４ ０.８５８８
江门 ０.８９３３ ０.８５６８ ０.８７４５ ０.８７８６ ０.８５３３ ０.８９１３ ０.８９８３ ０.９０３３ ０.９２１７
肇庆 ０.８６８９ ０.８７６１ ０.８９５１ ０.９００４ ０.８７２２ ０.９０７５ ０.９１００ ０.９１１０ ０.８８５２
香港 ０.６７２９ ０.７１８３ ０.７１３２ ０.７２３１ ０.７１６１ ０.７５４１ ０.７６１４ ０.７７５１ ０.７７２３
澳门 ０.６８００ ０.７２１１ ０.６９７６ ０.７０３１ ０.６９５１ ０.７２９６ ０.７４６７ ０.７７８５ ０.７０７６

３.产业结构趋同的原因

粤港澳大湾区三次产业层面存在的趋同现象ꎬ有以下三个方面的原因ꎮ
首先ꎬ从产业发展的规律看ꎬ这是由三大产业间的比较优势差异所引致的产业结构的高度

趋同ꎮ 对于这一点ꎬ我们不难从“配第—克拉克定理”和“库兹涅茨定理”找到答案ꎮ 特别是ꎬ
珠三角各城市三次产业的调整步伐比较一致ꎬ因而该地区 ９ 个城市区域产业结构趋同程度较

高(邱风等ꎬ２００５) [１５]ꎮ
其次ꎬ粤港澳大湾区 １１ 个城市尤其是珠三角的 ９ 个城市存在的三次产业趋同ꎬ是因为其

都进入了一个相同的经济发展阶段ꎬ或者说是其产业结构升级的结果ꎮ 始于 ２００８ 年的广东省

“双转移战略”推动珠三角劳动密集型产业向粤东、西、北转移ꎮ 产业在空间上呈现出转移的

态势ꎬ其内在原因就是产业结构演进和升级的需要ꎬ也即是产业转移的外延实际包含着产业结

构升级的内核(覃成林、梁夏瑜ꎬ２０１０) [１６]ꎮ 珠三角劳动密集型产业的转移为该地区进一步的

产业升级创造了前提ꎮ
表 ４ 对比了 ２０１１ 年和 ２０１６ 年珠三角城市先进制造业和高技术制造业增加值占工业增加

值的比重ꎬ发现除广州、惠州、肇庆外ꎬ其余城市的先进制造业增加值占工业增加值比重均有上

升ꎻ除肇庆外ꎬ其余城市高技术制造业增加值占工业增加值比重均上升ꎮ
表 ５ 对比了 ２００８ 年和 ２０１５ 年珠三角城市生产性服务业就业比重ꎬ发现广州、珠海、惠州

这一指标上升ꎬ而其余城市下降ꎮ 总的来看ꎬ珠三角城市均存在产业结构升级的现象(尽管各

个城市产业结构升级步伐不尽相同)ꎬ这也是珠三角城市三次产业层面趋同的原因之一ꎮ
􀅰９１􀅰



２０１８ 年第 ３ 期　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　
十九大专题研究之三———区域经济协调发展研究

　 表 ４ ２０１１ 年和 ２０１６ 年珠三角城市先进制造业、高技术制造业增加值占工业增加值比重

城市
先进制造业增加值占工业增加值比重(％) 高技术制造业增加值占工业增加值比重(％)

２０１１ 年 ２０１６ 年 ２０１１ 年 ２０１６ 年

广州 ５９.９０ ５５.５２ １１.００ １１.５８
深圳 ７１.００ ７４.２０ ５６.８０ ６５.２４
珠海 ４４.００ ４６.１８ ２４.５６ ２８.６２
佛山 ３１.８０ ３３.６２ ５.８３ ７.７４
惠州 ６５.６０ ６１.２５ ３６.０７ ４０.１８
东莞 ４２.２０ ５０.７１ ２８.９２ ３７.１７
中山 ３２.３０ ３６.４０ １３.１０ １８.４３
江门 ３５.２０ ４３.０２ ５.６０ ７.８４
肇庆 ３４.６０ ３２.６２ １０.４０ ８.９１

　 表 ５ ２００８ 年和 ２０１５ 年珠三角城市生产性服务业就业比重

城市 ２００８ 年比重(％) ２０１５ 年比重(％) 增幅比重(％)
广州 ２１.１５ ２６.６６ ５.５１
深圳 １９.１１ １８.９４ －０.１８
珠海 ８.３４ １２.７８ ４.４４
佛山 １１.６３ ７.０１ －４.６３
惠州 ５.５５ ７.９９ ２.４４
东莞 １５.４９ ５.５３ －９.９６
中山 １１.４０ ６.４２ －４.９９
江门 ９.７１ ９.２２ －０.４９
肇庆 ９.７０ ７.５８ －２.１２

最后ꎬ香港、澳门仅与广州、深圳存在产业结构趋同现象ꎬ与珠三角其他城市则不存在趋同

现象ꎬ这是源于香港和澳门产业结构的特殊性ꎮ 作为高度开放的微型经济体ꎬ香港和澳门的产

业结构呈现专业化和服务化的特点ꎮ ２０１６ 年ꎬ香港的制造业、服务业占 ＧＤＰ 比重分别为 ５.２％
和 ９２.２％ꎬ澳门这两个指标分别为 ０.６％和 ９３.３５％ꎮ 而 ２０１６ 年整个珠三角服务业比重为

５６.１％ꎬ与香港、澳门相差甚远ꎮ 广州和深圳在珠三角城市群中经济服务化水平较高ꎬ２０１６ 年

广州和深圳服务业占比分别为 ６９.４％和 ６０.１％ꎬ与港、澳更为接近ꎮ 因此ꎬ与珠三角其他城市

相比ꎬ广州、深圳与香港、澳门产业结构相似程度更高ꎮ
(二)制造业层面的结构趋同分析

粤港澳大湾区三次产业层面的区域产业结构趋同程度的分析结果表明ꎬ香港、澳门与珠三

角 ９ 个城市的产业结构趋同程度不明显ꎬ仅与广州、深圳存在趋同现象ꎮ 因此ꎬ我们认为ꎬ珠三

角内部的产业结构趋同现象更为严重ꎬ值得开展更加深入的研究ꎮ
１.制造业内部产业结构相似系数分析

制造业是实体竞争力的首要标志(郭先登ꎬ２０１７) [１７]ꎬ因而考察珠三角内部制造业层面的

趋同程度尤为重要ꎮ 我们利用产业结构相似系数来考察珠三角 ９ 个城市制造业内部行业层面

的产业结构趋同程度ꎮ 基于数据的可得性和统计口径的一致性ꎬ本文采用 ２０１６ 年珠三角 ９ 个

城市 ３１ 个制造业行业的总产值数据来测算制造业结构相似系数ꎬ相关数据均来自«广东统计

年鉴(２０１７)»ꎮ ３１ 个制造业行业分别为:农副食品加工业、食品制造业、酒、饮料和精制茶制造

业、烟草制品业、纺织业、纺织服装和服饰业、皮革、毛皮、羽毛(绒)及其制品业、木材加工及

木、竹、藤、棕、草制品业、家具制造业、造纸及纸制品业、印刷业、记录媒介的复制、文教、工美、
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体育和娱乐用品制造业、石油加工、炼焦和核燃料加工业、化学原料及化学制品制造业、医药制

造业、化学纤维制造业、橡胶和塑料制品业、非金属矿物制品业、黑色金属冶炼及压延加工业、
有色金属冶炼及压延加工业、金属制品业、通用设备制造业、专用设备制造业、汽车制造业、铁
路、船舶、航空航天和其他运输设备制造业、电气机械及器材制造业、通信设备、计算机及其他

电子设备制造业、仪器仪表制造业、其他制造业、废弃资源综合利用业、金属制品、机械和设备

修理业ꎮ 结果如表 ６ 所示ꎮ
由表 ６ 可知ꎬ在制造业内部行业层面ꎬ深圳、东莞、惠州两两之间制造业结构相似系数均高

于 ０.９ꎬ珠海、中山、佛山两两之间的工业结构相似系数均高于 ０.８ꎬ表明这些城市之间存在制造

业结构趋同现象ꎮ
　 表 ６ 珠三角 ９ 个城市 ２０１６ 年工业结构相似系数

广州 深圳 珠海 佛山 惠州 东莞 中山 江门 肇庆

广州 １.００００
深圳 ０.３４５４ １.００００
珠海 ０.４７３７ ０.６５５２ １.００００
佛山 ０.４７５０ ０.３４７８ ０.８４７１ １.００００
惠州 ０.４９８０ ０.９４８２ ０.６９３１ ０.４６０１ １.００００
东莞 ０.４３９４ ０.９４８７ ０.７３６１ ０.５２７５ ０.９５４５ １.００００
中山 ０.５７４３ ０.５９８７ ０.８８２５ ０.８６３９ ０.６８９９ ０.７６３６ １.００００
江门 ０.５６６２ ０.３５０８ ０.５８９３ ０.７１６４ ０.５４６０ ０.５４６７ ０.７４８５ １.００００
肇庆 ０.４５１５ ０.３４２２ ０.３８６２ ０.６０８４ ０.５１７３ ０.５０６５ ０.５７４８ ０.７８８７ １.００００

２.专业化与分工程度分析

克鲁格曼专业化指数通常用来衡量区域专业化和分工程度ꎬ其公式如下:

ＧＳＩｉｊ ＝ ∑
Ｎ

ｍ＝１
｜ Ｓｉｍ－Ｓｊｍ ｜ (２)

其中ꎬＧＳＩｉｊ表示 ｉ 地区相对于 ｊ 地区的克鲁格曼专业化指数ꎬＳｉｍ和Ｓｊｍ分别表示 ｍ 产业在 ｉ
地区和 ｊ 地区所有产业中的比重ꎬＮ 表示一个地区所有的产业数量ꎮ 若两个地区产业结构完

全一致ꎬ即这两个地区每个产业在地区中所占份额都相同ꎬ则 ＧＳＩ 值为 ０ꎻ若两个地区产业结

构完全不同ꎬ即这两个地区每个产业在地区中所占的份额都不同ꎬ则 ＧＳＩ 值为 ２ꎮ ＧＳＩ 值在[０ꎬ
２]之间ꎬ值越大ꎬ表明产业分工程度越高ꎬ两地产业结构差异越大ꎬ产业结构分化ꎻ值越小ꎬ表
明产业分工程度越低ꎬ两地产业结构相似程度越高ꎬ区域产业结构趋同ꎮ

根据克鲁格曼专业化指数的计算公式ꎬ本文采用«广东统计年鉴(２０１７)»中的珠三角地区 ９
个城市各自 ３１ 个制造业行业的生产总值数据ꎬ测算出珠三角地区的专业化指数ꎬ结果如表 ７ 所

示ꎮ
　 表 ７ 珠三角地区专业化指数

广州 深圳 珠海 佛山 惠州 东莞 中山 江门

深圳 １.１１９３
珠海 ０.８９７５ ０.８１１６
佛山 １.０４２５ １.２７１５ １.１２９８
惠州 ０.８８５９ ０.８８５９ ０.７０９９ １.０２４９
东莞 ０.９６７９ ０.９６７９ ０.７９６３ ０.９９１７ ０.３４０５
中山 ０.８６３１ ０.８６３１ ０.７５３９ ０.８１８０ ０.８５８４ ０.８１４８
江门 ０.８１６３ ０.８１６３ １.０５１７ ０.５７１３ ０.９３９５ ０.９３７４ ０.７２６１
肇庆 ０.９８４９ ０.９８４９ １.２２２２ ０.４９６５ ０.９８４４ １.０８２４ ０.９１３９ ０.７５６８
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　 　 从表 ７ 可知ꎬ珠三角城市专业化指数的平均数为 ０.８９ꎬ产业趋同现象不明显ꎮ 个别地区专

业化指数较低ꎬ东莞相对于惠州的专业化系数为 ０.３４０５ꎬ佛山相对于肇庆的专业化系数为

０.４９６５ꎬ佛山相对于江门的专业化系数为 ０.５７１３ꎬ这些城市之间分工程度低ꎮ 与制造业内部产

业结构相似系数分析的结果类似ꎬ深入到行业层面ꎬ珠三角区域产业结构的趋同问题仍存在ꎬ
但趋同大大减低了ꎬ较为严重的趋同存在于部分城市之间ꎬ呈现出局部趋同的特征ꎮ

３.制造业趋同原因

由表 ４ 可知ꎬ深圳、东莞、惠州先进制造业占工业比重均超过 ５０％ꎬ珠海、中山、佛山、江门、
肇庆先进制造业占工业比重均超过 ３０％ꎮ 同时ꎬ在«广东省先进制造业发展“十三五”规划»
中ꎬ深圳、东莞、惠州同属珠江东岸高端电子信息产业带ꎬ珠海、中山、佛山、肇庆、江门同属珠江

西岸先进装备制造产业ꎮ 因而ꎬ我们认为ꎬ先进制造业发展的统一规划导致上述城市大力发展

的先进制造业存在较大相似性ꎬ这是上述城市制造业结构趋同的原因之一ꎮ 由于发展先进制

造业所引致的制造业结构趋同是珠三角产业结构升级的必经过程ꎬ有利于推动粤港澳大湾区

建成先进的世界制造业中心ꎬ成为国家重要的增长极和世界最具活力湾区ꎬ应当是合意的ꎮ
除此之外ꎬ产业结构升级以外因素所引起的制造业行业内部趋同ꎬ也不能轻易判断其对经

济增长不利ꎮ 因为现代区域分工除了行业之间的分工ꎬ还有大量的行业内分工ꎬ如产业集群、
产业链分工ꎮ 尽管行业内的分工难以用数据反映ꎬ但忽视了这一点ꎬ得出行业趋同是非合意的

观点是难以令人信服的ꎮ
四、粤港澳大湾区产业结构趋同的合意性

我们认为ꎬ区域产业结构趋同并不等同于重复建设ꎬ并非所有的区域产业结构趋同都会阻

碍经济发展ꎮ 正如前文所述ꎬ源于产业结构升级和行业内分工所的产业结构趋同应当属于合

意性趋同ꎮ
从三次产业层面分析ꎬ粤港澳大湾区存在区域产业结构趋同问题ꎬ且趋同主要存在于珠三

角城市之间ꎮ 本文将利用偏离—份额分析法(ＳＳＭ)ꎬ从目前存在的产业结构趋同是否有利于

经济增长的角度出发ꎬ对珠三角存在的区域产业结构趋同的合意性做定量分析ꎮ
偏离—份额分析法(ＳＳＭ)的基本原理是ꎬ把区域经济的增长看作一个动态的过程ꎬ区域经

济增长率的差别可以从产业结构因素和竞争力因素两个方面分别进行统计说明(竞争力因素

指除产业结构以外的生产率水平、经营管理水平、投资规模等因素)ꎮ 它将研究区域的经济增

长与标准区域的经济增长联系起来进行比较ꎬ认为区域经济增长与地区份额因素、产业结构偏

离因素、竞争力因素有关ꎮ 因此ꎬ一个区域的经济增长(Ｇ)可以分为三个部分:增长份额

(ＲＳ)、产业结构偏离份额(ＰＳ)、竞争力偏离份额(ＤＳ)ꎬ即区域经济增长＝增长份额＋产业结构

偏离份额＋竞争力偏离份额ꎬ从而将区域经济增长实际分解为三个分量ꎮ
根据前人的研究成果(赵峰、姜德波ꎬ２０１１[１０]ꎻ郭庆、邓凯文ꎬ２０１６[１８] )ꎬ偏离—份额分析法

的计算公式如下:

Ｇ＝ＲＳ＋ＰＳ＋ＤＳ＝∑
ｎ

ｉ ＝ １
ｙ０
ｉ Ｒ＋∑

ｎ

ｉ ＝ １
ｙ０
ｉ ×(Ｒｉ－Ｒ)＋∑

ｎ

ｉ ＝ １
ｙ０
ｉ ×(ｒｉ－Ｒｉ) (３)

式(３)中ꎬＲＳ 表示该城市第 ｉ 产业产值按整个地区生产总值总增长率(Ｒ)增长所应实现

的增长份额ꎬ其中ｙ０
ｉ 为该城市第 ｉ 产业的基期产值ꎮ 把这种假定的增长水平同实际的增长水
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平相比较ꎬ如果低于实际增长水平ꎬ则该城市总偏离值为正ꎬ即 Ｇ－ＲＳ>０ꎻ反之ꎬ则为负ꎮ ＰＳ 代

表该城市第 ｉ 产业产值按照标准区域第 ｉ 产业增长率(Ｒｉ)计算的增长额与按照标准区域生产

总值增长率(Ｒ)所实现的增长额之差ꎬ反映了该城市第 ｉ 产业随区域第 ｉ 产业增长(或下降)
而增长(或下降)的情况ꎮ 若某城市以快速增长型产业为主ꎬ则 ＰＳ>０ꎻ反之ꎬ则 ＰＳ<０ꎮ ＤＳ 代表

该城市第 ｉ 产业产值按照实际增长率(ｒｉ)实现的增长额与按照标准区域同一产业增长率(Ｒｉ)
所实现的增长额之差ꎬ反映了与整个地区相比该城市在发展第 ｉ 产业方面所具有的竞争(区
位)优势或劣势ꎮ 若某个城市竞争力高于区域水平ꎬ则 ＤＳ>０ꎻ反之ꎬ则 ＤＳ<０ꎮ

基于前文的分析ꎬ粤港澳大湾区三次产业结构层面存在严重的趋同问题ꎬ珠三角内部 ９ 个

城市的区域产业结构趋同尤为明显ꎮ 因此ꎬ本文选用珠三角 ９ 个城市的 ＧＤＰ 和三次产业(即 ｉ
＝ １ꎬ２ꎬ３)产值数据ꎬ以 ２００８ 年为基期ꎬ２０１６ 年为研究期ꎬ运用偏离—份额分析法(ＳＳＭ)对各地

区的产业结构和竞争能力优劣程度进行计算ꎬ结果如表 ８ 所示ꎮ
　 表 ８ ２００８－２０１６ 年珠三角城市经济增长的偏离一份额分析结果 单位:亿元、％

城市
总增长(Ｇ) 区域份额(ＲＳ) 产业份额(ＰＳ) 区位份额(ＤＳ) 总偏离(Ｇ－ＲＳ)

增量 增长率 增量 增长率 增量 增长率 增量 增长率 增量 增长率

广州 １１３３２ １３７.９２ １０５２２ １２８.０７ ７７０ ９.３７ ４０ ０.４８ ８０９ ０.１０
深圳 １１６８６ １４９.７０ ９９９８ １２８.０７ ２７０ ３.４６ １４１８ １８.１６ １６８８ ０.２２
珠海 １２３４ １２４.４２ １２７１ １２８.０７ －４０ －４.０１ ４ ０.３６ －３６ －０.０４
佛山 ４２９７ ９９.１６ ５５５０ １２８.０７ －５１７ －１１.９３ －７３６ －１６.９９ －１２５３ －０.２９
惠州 ２１２２ １６４.４４ １６５３ １２８.０７ －１４８ －１１.４５ ６１７ ４７.８２ ４６９ ０.３６
东莞 ３１２５ ８４.４１ ４７４２ １２８.０７ ４ ０.１２ －１６２１ －４３.７９ －１６１７ －０.４４
中山 １７９４ １２７.３９ １８０４ １２８.０７ －１２３ －８.７６ １１４ ８.０７ －１０ －０.０１
江门 １１３８ ８８.８８ １６４０ １２８.０７ －１４７ －１１.５１ －３５５ －２７.６９ －５０２ －０.３９
肇庆 １３６８ １９１.１２ ９１７ １２８.０７ －６９ －９.６７ ５２１ ７２.７２ ４５１ ０.６３

由表 ８ 可知ꎬ首先ꎬ广州、深圳、惠州、肇庆的总偏离均为正ꎬ分别为 ８０９ 亿元、１６８８ 亿元、
４６９ 亿元、４５１ 亿元ꎬ说明这四个城市实际经济增长大于假定的基于区域份额的增长ꎬ增长率也

高于各城市平均水平ꎮ 其中ꎬ广州和深圳得益于产业结构因素而产生的增长分别为 ７７０ 亿元、
２７０ 亿元ꎮ

其次ꎬ珠海、佛山、惠州、中山、江门、肇庆的产业份额为负ꎬ说明 ２００８－２０１６ 年珠三角产业

结构的变化对这些城市的经济增长造成了一定的阻碍作用ꎮ 根据前文工业行业内部产业结构

相似系数和专业化指数的分析结果ꎬ我们发现这些城市正是存在制造业内部结构趋同的城市ꎮ
这表明ꎬ珠三角存在的局部区域产业结构趋同在样本期间对区域经济的发展有一定的制约作

用ꎮ
第三ꎬ佛山、东莞、江门三个城市的区位份额为负ꎬ其余城市的区域份额为正ꎬ说明佛山、东

莞、江门没有有效地将其区位优势转化为竞争优势ꎬ一定程度上阻碍了该区域的经济增长ꎮ
总的来看ꎬ珠三角地区各城市间目前存在局部区域产业结构趋同ꎮ 如前所述ꎬ除了产业结

构升级和行业内分工ꎬ其他原因引致的区域产业结构趋同存在非合意性ꎮ 这种非合意的局部

趋同一定程度上阻碍了珠三角部分城市的经济发展ꎬ这将不利于粤港澳大湾区城市之间的进

一步合作和整个湾区经济的发展ꎬ应当引起重视ꎮ
五、结论及政策建议

本文利用区域产业结构相似系数和克鲁格曼专业化指数对粤港澳大湾区 １１ 个城市的产
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业结构进行分析后发现ꎬ在三次产业层面ꎬ粤港澳大湾区存在显著的区域产业结构趋同问题ꎬ
但主要存在于珠三角 ９ 个城市之间ꎬ当研究深入到制造业内部的行业层面ꎬ区域产业结构趋同

问题仍存在ꎬ但程度大大降低ꎬ较为严重的趋同仅在于珠三角部分城市之间ꎮ 粤港澳大湾区三

次产业层面存在趋同现象ꎬ可能是由于三次产业间的比较优势引致产业结构的高度趋同ꎬ以及

珠三角城市处于相同的经济发展阶段ꎬ即是其产业结构升级的结果ꎮ 而在制造业内部行业层

面所存在的局部趋同ꎬ其原因可能是珠三角地区产业升级过程中对先进制造业的统一规划和

行业内分工的结果ꎮ
目前ꎬ粤港澳大湾区建设是国家区域发展战略的重点之一ꎬ其不仅承载着辐射带动泛珠三

角区域合作发展的战略功能ꎬ更肩负着比肩纽约湾区、旧金山湾区、东京湾区以助力我国成为

世界经济强国的历史使命ꎮ 在这样的背景下ꎬ粤港澳大湾区产业结构的优化升级尤为重要ꎬ但
对粤港澳大湾区内由不同原因引致的产业结构趋同问题应该区别对待ꎮ

首先ꎬ对于区域产业结构升级和行业内分工引致的区域产业结构趋同ꎬ不必过于担忧ꎬ应
该在充分尊重产业结构演进的客观规律ꎬ以及市场在资源配置中发挥基础性作用基础上ꎬ加强

产业规划与区域合作机制的制定和实施ꎬ进一步明确各个城市的发展定位ꎬ鼓励产业结构趋同

前提下的产品差异化发展ꎬ促进城市间的产业内分工与合作ꎮ
其次ꎬ解决粤港澳大湾区的产业结构趋同主要着眼点应在于提高增量ꎬ而不是调整存量ꎬ

亦即要加强城市群在战略性新兴产业领域的分工与合作ꎬ确保产业结构的升级ꎮ 正如陈少兵

(２０１７) [１９]所指出ꎬ香港制造业在没有进行升级的情况下就全部向珠三角地区转移ꎬ失去了产

业升级的良好机遇ꎮ 粤港澳大湾区的产业结构调整和升级应以此为戒ꎮ
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