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　　［摘　要］　科技服务业与高技术制造业发展之间关系密切，其中，科技服务业促进高新技术制造业的进步，高
新技术制造业也推动科技服务业的发展。从它们之间的相互作用出发，对山东省科技服务业和高新技术制造业数

据运用灰色关联度方法和脉冲分析得出，高新技术制造业增长率的变动同科技服务业产值变动率之间存在着同向

但又不平衡的相关关系，两者之间的彼此配合与互相促进的协同发展过程共同推动了高科技产业的平稳较快发

展。
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　　一、引言

发展经济学认为，产业结构的变迁会带动相关

产业发展。２０世纪 ７０年代，德国物理学家哈肯
（Ｈａｋｅｎ）系统论述了协同理论，他认为各个系统间

尽管其属性不同，但它们之间存在着相互影响而又

相互合作的关系，这为研究高新技术制造业和科技

服务业协同发展奠定了理论基础
［１］。

高新技术制造业与科技服务业之间具有较强的

产业协同演进关系，它要求科技服务部门为其提供

便捷的专业化服务，通过现代技术的支撑促进高新

技术产业的升级与发展，而高新技术制造业产品如

通讯设备、电子机械、专用设备等则为科技服务业提

供了技术手段和渠道，增加服务的市场需求并促进

科技服务业的升级和发展，形成相互良性互动的协

同发展（胡汉辉、邢华，２００３［２］）。可见，关于科技服

务业同高技术制造业之间协同发展关系的研究显得

尤为重要。

关于科技服务业同高新技术制造业之间协同发

展关系的研究，目前国内主要集中于对发展较好地

区经验的总结和对个别地区发展高新技术产业的建

议及意见。顾乃华、夏杰长（２００７）以高新技术的渗

透为切入点，以高新技术与现代服务业的耦合为主

线，阐述了高新技术与服务业耦合的机理，分析了高

新技术不断向服务业渗透的原因和高新技术与服务

业耦合将对经济发展产生的影响
［３］。孙晓琴、吕冠

超（２０１１）从影响力系数和感应力系数两个方面比

较分析了广东省与江苏省科技服务业和高技术产业

之间的关系，认为两者之间的相关关系较大，且制造

业对科技服务业的促进作用大于科技服务业对制造

业的推动作用
［４］。

从现有的文献可以看出，围绕科技服务业和高

技术制造业之间的相关性和两者之间协同发展的趋
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势尚没有系统地分析与研究，研究方法比较单一，对

现实的解释力还比较薄弱，这里以山东省为例，运用

灰色关联度分析两者之间的相关性，同时，建立科技

服务业产值和高新技术制造业产值之间的脉冲响应

模型，对该问题进行深入细致的探讨。

二、科技服务业与高技术产业之间的关联分析

针对科技服务业同高新技术制造业之间协同发

展的关联状况，本文运用 ｅｖｉｅｗｓ５．０计量分析软件，

从两者之间的灰色关联度和两变量 ＶＡＲ模型的回

归脉冲分析两方面出发进行探索。

（一）科技服务业与高新技术制造业的灰色关

联度分析

对于两个系统之间的因素，其随时间或不同对

象而变化的关联性大小的量度，称为关联度。在系

统发展过程中，若两个因素变化的趋势具有一致性，

即同步变化程度较高，即可谓二者关联程度较高；反

之，则较低。因此，灰色关联法，是根据因素之间发

展趋势的相似或相异程度，亦即“灰色关联度”，作

为衡量因素间关联程度的一种方法。

灰色关联度的计算方法如下：

设Ｘ０ ＝｛Ｘ０（１），Ｘ０（２），…，Ｘ０（ｎ）｝为参考序列，Ｘｉ
＝｛Ｘｉ（１），Ｘｉ（２），…Ｘｉ（ｎ）｝，ｉ＝１，２，…ｍ为其他序

列， 则 Ｘ０ 与 Ｘ１ 的 关 联 系 数 为 εｉｊ ＝

ｍｉｎ
ｉ
ｍｉｎ
ｊ
Ｘ０（ｊ）－Ｘｉ（ｊ）＋ρｍａｘｉ ｍａｘｊ Ｘ０（ｊ）－Ｘｉ（ｊ）

Ｘ０（ｊ）－Ｘｉ（ｊ）＋ρｍａｘｉ ｍａｘｊ Ｘ０（ｊ）－Ｘｉ（ｊ）
，

ｊ＝１，２，…ｎ，一般情况下，ρ∈ （０，１），常取值０．５。

于是，Ｘ０与Ｘ１的关联度为εｉ＝
１
ｎ∑

ｎ

ｊ＝１
εｉｊ。

科技服务业与高新技术产业作为随着技术进步

而不断发展的社会经济体系中的一部分，两者之间

存在着密切而又复杂的关系，而且两者之间的相互

关系与特征符合灰色关联系统的基本特征。

１．指标与数据

为测度科技服务业与高新技术制造业之间的灰

色关联度，我们将科技服务业产值同高新技术制造

业产值作为分析数列。其中，根据国家统计局对科技

服务业和高新技术制造业产业统计的分类和国民经

济行业分类情况，由于数据查找的局限性和数据分

类的不一致性，我们参照《山东统计年鉴 ２００１－

２０１０》，取２０００至２００９年的数据为例进行分析。其

中，科技服务业产值以信息阐述、计算机服务和软件

业；科学研究、技术服务和地质勘查业；公共管理和

社会组织三者的产值来衡量，高技术制造业则是以

医药制造业；专用设备制造业；交通运输设备制造

业；电气机械及器材制造业；通信设备、计算机及其

他电子设备制造业；仪器仪表及文化、办公用机械制

造业六者的产值来衡量。

２．灰色关联度分析

根据以上变量，建立ＧＭ模型为ＧＭ（１，１），设Ｘ０为
“科技服务业产值”，Ｘ１为“高新技术制造业产值”，于

是参考数列即为Ｘ０＝｛４０３．７６，４９１．４２，５６４．２３，６２５．７５，

７３４．３８，８９８．９５，１０８１．５２，１２４７．８９，１７１０．２２，１８６２．８９｝，Ｘ１
＝ ｛１６８８．９６６，１９３４．７２３，２４８９．５０３，３２７５．６７６，４４１８．８９４，

５８６５．３２４，７４６６．７７５，９８０２．０５８，１２４２８．８８，１４９１６．３１｝。 对

以上数列进行无量纲化处理可得表１如下所示。
　表１ 经无量纲化处理后数据

参考序列 单位化后数据

Ｘ０ Ｘ１ Ｘ０ Ｘ１

２０００ ４０３．７６ １６８８．９６６ １ １

２００１ ４９１．４２ １９３４．７２３ １．２１７１０９ １．１４５５０７

２００２ ５６４．２３ ２４８９．５０３ １．３９７４３９ １．４７３９８１

２００３ ６２５．７５ ３２７５．６７６ １．５４９８０７ １．９３９４５６

２００４ ７３４．３８ ４４１８．８９４ １．８１８８５３ ２．６１６３３１

２００５ ８９８．９５ ５８６５．３２４ ２．２２６４４６ ３．４７２７３１

２００６ １０８１．５２ ７４６６．７７５ ２．６７８６２１ ４．４２０９１５

２００７ １２４７．８９ ９８０２．０５８ ３．０９０６７３ ５．８０３５８５

２００８ １７１０．２２ １２４２８．８８ ４．２３５７３４ ７．３５８８６９

２００９ １８６２．８９ １４９１６．３１ ４．６１３８５５ ８．８３１６１９

　　于是，Ｘ０与Ｘ１的关联系数根据公式可以得到相关

矩阵为εｉｊ＝｛１，０．９９７７４，０．８７２７０６，０．８７２７０６，０．７５０２４６，

０．５６６１８７，０．６４９８８８，０．４５２２１４，０．４１６７５８，０．３４４６５１｝， 则

Ｘ０与Ｘ１的关联度为εｉ＝
１
ｎ∑

ｎ

ｊ＝１
εｉｊ＝０．６９２３１。

从以上对灰色关联度进行计算的结果可以看

出，科技服务业同高新技术制造业之间的灰色关联

度为０．６９２３１，这表明从整个体系进行分析来看，两

者之间的关联较大。这也从另一个侧面揭示了科技

服务业为高新技术制造业提供技术支持，同样，高新

技术制造业的发展也带动了科技服务业的进步。

（二）科技服务业与高新技术制造业的脉冲分

析
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经济与管理评论
区域经济研究

在对科技服务业同高新技术制造业之间的灰色

关联度进行测度的同时，我们注意到，影响科技服务

业产值的因素多种多样，高新技术制造业的发展则

是其中之一，单单从两者之间的灰色系统中进行关

联度的分析不能很好地全面反映科技服务业发展的

环境因素，下面采用ＶＡＲ模型对影响科技服务业的

影响因素进行详细分析。

１．变量选取和数据来源

从总体上来说，科技服务业发展的制约因素有

两个方面，经济因素与政治因素。从目前的研究来

看，对科技服务业发展环境的指标的选择较为单一，

各学者均从其竞争力的评价方面出发进行相关的研

究，陈德权等（２００３）在评价国外科技中介服务机构

发展状况时，从经济背景、科技水平、文化特征、运行

机制、发挥功能等几方面进行了研究
［５］，李志刚、汤

书昆（２００４）提出了“科技中介服务业建设水平评价

指标体系”，主要包含了发展环境、主体实力、体系

结构和服务绩效这几个方面，其中对发展环境的描

述运用了人均 ＧＤＰ，人均专利数，进出口额等变量

进行衡量
［６］。周梅华、徐杰、王晓珍（２０１０）对江苏省

科技服务业的综合竞争力进行综合的评价，包含了

发展环境、投入和产出情况三大类指标，同样运用人

均ＧＤＰ指标，但是加入了政府科技拨款，科技活动

人员数等特定的指标数据
［７］。因此，具体来讲，本文

以科技服务业为分析主体，加入高新技术制造业和

人均ＧＤＰ，以期在完整描述影响科技服务业产值的

因素的基础上，考察高新技术制造业与科技服务业

之间的关系。

我们采用科技服务业产值（计算方法同上）作

为被解释变量，高新技术制造业产值（计算方法同

上）和人均ＧＤＰ作为解释变量，建立 ＶＡＲ模型，其

数据均来源于《山东统计年鉴２００１－２０１０》，将得到

的数据以２０００年为基期，消除价格因素影响后的数

据如下表２所示。

２．模型的构建

本文采用向量自回归（ＶｅｃｔｏｒＡｕｔｏＲｅｇｒｅｓｓｉｖｅ，

ＶＡＲ）模型分析各变量之间的动态关系。为避免数

据的强烈波动性，本文将所选变量事先进行对数化

的处理，构造的非限制ＶＡＲ（Ｐ）模型可以表示为：Ｙｔ

＝α＋∑
ｐ

ｉ＝１
βｉＹｔ－ｉ＋ε。其中，Ｙｉ＝

ｌｎＫＪｉ
ｌｎｌｎＴＥＣｉ
ｌｎｌｎＧＤＰ










ｉ

，即３

阶时间序列的列向量，α是３阶常数项列向量，βｉ是
３ｘ３阶参数矩阵，εｉ为３阶随机误差列向量。其中，ＫＪ

为科技服务业产值，ＴＥＣ为高技术制造业产值，ＧＤＰ

为人均ＧＤＰ。
　表２ 指标数据

年份
科技服务业产值

（亿元）

高技术制造业产值

（亿元）

人均ＧＤＰ
（元）

２０００ ４０３．７６ １６８８．９６６ ９３２６

２００１ ４９２．７６０２ １９４０ １０２２２．８

２００２ ５５５．６４２８ ２４５１．６１４ １１１６７．４１

２００３ ６１６．３６９３ ３２２６．５７ １３０６９．１

２００４ ７２２．２７８３ ４３４６．０７６ １６１４２．５３

２００５ ９０１．２９５１ ５８８０．６２５ １９９８６

２００６ １０８４．３４９ ７４８６．３０４ ２３６６４．７３

２００７ １２５３．３５４ ９８４４．９７４ ２７７２４．８６

２００８ １７４３．８１４ １２６７３．０２ ３３５８２．９６

２００９ １８５９．５６９ １４８８９．７２ ３５８３０．０２

　　３．模型平稳性及单位根检验

运用ＶＡＲ理论进行分析，要求各变量均为平稳

变量，如果不平稳，则要求变量之间存在协整关系，

所以首先对变量进行平稳性检验和单位根检验。通

过对该 ＶＡＲ模型进行分析，运用 ｅｖｉｅｗｓ５．０检验
ＶＡＲ的滞后结构，检验结果显示特征方程所有根模

的倒数均小于１，位于单位圆内（见图１），表明模型

稳定。

图１

下面将对以上三个变量进行ＡＤＦ单位根检验，

采用ＡＩＣ最小来确定最佳的滞后阶数，观察科技服

务业产值、高新制造业产值和人均ＧＤＰ三个变量的

平稳性。经过多次尝试，得到单位根检验的结果如下
·９４１·
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表３所示。

从以上分析数据可知，这３个时间序列原始序

列的单位根是非平稳的，他们的一阶差分序列均为

２阶单整Ｉ（２）序列，表明它们之间可能存在长期均

衡协整关系。

　表３ ＡｕｇｍｅｎｔＤｉｃｋｅｙ－Ｆｕｌｌｅｒ单位根检验结果

变量 ＡＤＦ统计量临界值（１％）检验形式 Ｐ 结论

ＫＪ ４．３８９０７５ －２．８８６１０１（ｎ，ｎ，１）０．９９９４非平稳

ｌｎＴＥＣ １１．９７０６６ －２．８４７２５０（ｎ，ｎ，１）０．９９９９非平稳

ｌｎＧＤＰ ８．１０８６６４ －２．８４７２５０（ｎ，ｎ，１）１．００００非平稳

Ｄ（ＫＪ） １．９０１０６９ －２．９３７２１６（ｎ，ｎ，１）０．９７１９非平稳

Ｄ（ｌｎＴＥＣ） －２．２７４８７５ －４．５８２６４８（ｃ．ｎ．１）０．１９８９非平稳

Ｄ（ｌｎＧＤＰ） －０．５４５４６０ －２．８８６１０１（ｎ．ｎ．０）０．４４９２非平稳

Ｄ［Ｄ（ＫＪ）］ －４．９５０７８７ －２．９３７２１６（ｎ，ｎ，１）０．０００５ 平稳

Ｄ［Ｄ（ｌｎＴＥＣ）］ －１．９７３２１１ －２．９３７２１６（ｎ，ｎ，１）０．０５３０ 平稳

Ｄ［Ｄ（ｌｎＧＤＰ）］ －１．６４４２８５ －２．９３７２１６（ｎ，ｎ，１）０．０９２５ 平稳

　注：检验形式（ｃ，ｔ，ｋ）中，ｃ和ｔ分别为带有常数项和趋势
项，ｎ表示无常数项或无趋势项，ｋ为由ＡＩＣ最小化准则确定
的滞后阶数，Ｄ表示一阶差分。

４．脉冲响应分析

脉冲响应函数反映了在 ＶＡＲ模型的误差项上

加上一个单位标准差大小的新信息冲击，对内生变

量的当前值和未来值所带来的影响。本文的ＶＡＲ模

型通过了稳定性检验，它是一个稳定系统，其脉冲响

应分析具有参考意义，其中，横轴表示以年为单位的

滞后期，纵轴表示变化率。

图２

图２分别表明的是山东省人均国内生产总值增

长率变动、高新技术产业产值增长率变动对科技服

务业产值变动的影响冲击的反应。从上图可以看出，

当本期给人均ＧＤＰ增长率一个正向的冲击后，科技

服务业产值的增长出现一种先下降后上升，最终趋

于平稳的状态，同时，下降的幅度较小，而最后平稳

回升到最初的状态中。这表明当人均ＧＤＰ增长率每

增长一个百分点，科技服务业的增长率出现了先下

降后上升的情况，这便表现出科技服务业在经济发

展中对人均ＧＤＰ增长反应的滞后性，当人均ＧＤＰ增

长时，人们对科技服务业的消费并不能与人均 ＧＤＰ

的增长相适应，也从一个侧面上反映出科技服务业

消费的价格弹性大于１。从图中也可以看出，从第８

期往后，曲线区域平稳状态，这表明人均 ＧＤＰ的增
长率所体现出的消费能力已经完全体现到对科技服

务业的发展上，且两者之间存在正向平稳的发展关

系。

从下图也可以看出，当本期给高新技术制造业

产值增长率一个正向的冲击后，科技服务业产值的

增长也出现了类似于上图中所示先下降后大幅上

升，最终趋于平稳的状态。这也同样表现出科技服务

业在经济发展中对高新技术产业增长反应的滞后

性，当高新技术制造业增长时，由于高新技术在科技

服务业上运用的滞后性和人们对新科技改良后对科

技服务业接受程度的滞后性，科技服务业的发展相

对较慢而后上升至相对平稳的水平上。当第７期之

后，曲线区域平稳状态，这表明高新技术制造业增长

率所体现出的创新能力和扩散性已经完全体现到对

科技服务业的发展上，两者之间同样存在正向平稳

的发展关系。

综上可以看出，人均ＧＤＰ即山东省整体的经济

发展水平和高新技术制造业发展水平同科技服务业

发展均存在偏差，这说明科技服务业在经济发展过

程中存在因技术扩展效应和时间上的滞后性所导致

的产业发展的滞后性。但是，两者对科技服务业发展

均有着正向的冲击，只是存在着增长率不同步增长

即科技服务业发展的增长率较小的情况。

在运用ＶＡＲ模型时，随机扰动项对某个内生变

量的冲击不仅直接影响自身，而且通过ＶＡＲ模型的

动态结构影响所有其他变量。于是，运用 ｅｖｉｅｗｓ５．０
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统计软件对三者之间的相互作用及对自身标准差响

应冲击的效果图如下图３所示，横轴表示冲击作用

的响应期数，纵轴表示各变量变化的百分比。

图３　脉冲响应图
从第一个图中可以看出，高新技术增长率的一

个标准差的冲击对科技服务业的反应则是比较明显

的，其趋势则表现出快速增长后经过调整后逐步平

衡的状态，且两者之间存在着正向的关系。在第三、

四期时冲击达到了最高点，为５％左右，当经过调整
之后，冲击变化至３％，这表明高新技术制造业对科
技服务业发展的贡献度在３％ 左右。高新技术制造

业对科技服务业的冲击表现为这种态势可以解释为

科学技术应用和接受的滞后性，即在高新技术制造

业中新技术的应用前期，人们对于科技服务业应用

新技术的接受能力有限，使得其产值的增长率不能

达到高新技术制造业的增长率，随着时间的推进，科

技服务业的产值则开始提升，当人们对于新鲜事物

的消费力趋于平稳时，科技服务业产值的增长率也

将会趋于平稳。科技服务业对于来自人均ＧＤＰ增长
率的冲击则呈现出小幅下降后小幅上升并平稳的趋

势，同其自身的冲击态势相似，且两者之间为较大的

正相关关系。

从第二个图中可以看出，科技服务业产值变动

的冲击对高科技服务业增长率的变动最初略有下

降，但是在第二期之后表现出先上升后至０．２％ 左
右水平的情况。人均ＧＤＰ增长率的变动对高新技术

制造业增长率变动的冲击则一直处于平稳变化的状

态。

下图表示的是人均 ＧＤＰ变化率对来自自身和

其他变量一个标准差冲击所带来的响应。从图中可

以看出，高新技术制造业增长率的变动率的一个标

准差变动对人均 ＧＤＰ变动率的冲击呈现先上升后
下降并回升至０．３％ 的水平，而科技服务业的增长

呈现出小幅下降并反弹后至初始水平的状况。由脉

冲效应函数可知，科技服务业产值、人均 ＧＤＰ增长
率和高新技术制造业增长率之间是相互作用、相互

影响的。

５．方差分解
方差分解提供了另一种描述系统动态变化的方

法。其主要思想是，把系统中每个内生变量的波动

（ｋ步预测均方误差）按其成因分解成系统中各变量

的随机冲击所做的贡献，从而了解各随机冲击对内

生变量的相对重要性，各变量的方差分解结果见下

表４所示。

从表４可以看出，对于科技服务业的方差分解，

方差变化一直呈现出不断增加的趋势，但是变动的

幅度却逐步缩小，也就是说方差的变化正逐步趋于

稳定状态。从所呈现出来的方差变化中可以看出，人

均ＧＤＰ的变动率远远小于高新技术制造业产值变

化和科技服务业增长率的方差变动，且两者之间的

相互作用较大。对高科技产业的方差分解也同样
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　表４ 方差分解后结果

ＶａｒｉａｎｃｅＤｅｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎｏｆＬＮＫＪ：
ＶａｒｉａｎｃｅＤｅｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎｏｆ

ＬＮＬＮＧＤＰ：

ＶａｒｉａｎｃｅＤｅｃｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎｏｆ

ＬＮＬＮＴＥＣ：
Ｐｅｒｉｏｄ Ｓ．Ｅ． ＬＮＬＮＧＤＰ ＬＮＬＮＴＥＣ Ｓ．Ｅ． ＬＮＬＮＴＥＣ ＬＮＫＪ Ｓ．Ｅ． ＬＮＬＮＧＤＰ ＬＮＫＪ

１ ０．０５８８８６ ０．００００００ ０．００００００ ０．００４７８７ ６２．９５８８１ ３３．０６３９４ ０．００１３４３ ０．００００００ ０．０２９０３５

２ ０．０６０８２５ ０．１４０１２８ ５．０８１６７１ ０．００８７３４ ７３．０７５４３ ２６．５４４６５ ０．００４３４４ ０．２４７４８７ ２．２１９２４８

３ ０．０７３８１４ ０．０９８９０６ ２８．８１０２２ ０．０１１６５１ ８４．９４８８９ １４．５１８２２ ０．００６６２２ ０．６１１０６０ １．９９０２１６

４ ０．０８８８２０ ０．２９１７４１ ４９．６１７７４ ０．０１３８０９ ８６．２３７７４ １２．８９０４２ ０．００８０６４ ０．８０２３９５ ８．６８８７４１

５ ０．１０００４０ ０．５５５２７２ ５７．４８６２６ ０．０１５３６３ ７７．８２４７１ ２１．２３１１７ ０．００９１５６ ０．８１５４４２ １６．０１６６５

６ ０．１０８９８０ ０．６４７２４２ ５６．１６１０４ ０．０１６３４５ ７２．１９２４２ ２６．９１４５２ ０．００９８２８ ０．７８３３４８ １９．０６２７０

７ ０．１１４６２０ ０．６３８４９９ ５４．４５６４４ ０．０１７０８５ ７１．５１１９１ ２７．６３５３２ ０．０１０１７７ ０．７５６１４６ １９．０２８３１

８ ０．１１７７７７ ０．６２１８５４ ５５．０５７７５ ０．０１７８５７ ７２．９２２８６ ２６．２５５０３ ０．０１０５１３ ０．７４２５００ １８．０４７６１

９ ０．１２０９１３ ０．６１０６７７ ５７．０３５１６ ０．０１８６６７ ７４．６７７６６ ２４．５１１７０ ０．０１０９２９ ０．７４８２６２ １７．２９１２５

１０ ０．１２４７０３ ０．６１５７１３ ５９．３４３４５ ０．０１９４３５ ７５．７１４２０ ２３．４６３９４ ０．０１１３５６ ０．７６１３４６ １７．２９０４８

的得出了这样的结论。综上，高新技术制造业产值增

长率变动对科技服务业产值变动误差影响的贡献度

最高为５９．３％，而科技服务业产值变动对高新技术

制造业产值增长率误差影响的贡献度仅为１７．３％。

通过对以上结果的对比可知，方差分解同脉冲响应

分析两者之间的分析结果是一致的。

三、结论

通过模型稳定性和变量单位根检验可知，科技

服务业、高新技术制造业和人均ＧＤＰ之间存在着长

期稳定的关系。当暂时性的发生偏离时，系统会自动

进行调整使其重新回到均衡状态，说明从整体上看

它们之间的发展是协调的、健康的。由脉冲响应函数

和方差分解可知，三者之间的变动又是相互影响的，

且高新技术制造业增长率的变动相比于人均 ＧＤＰ

增长率变动的影响更大。这也从一个侧面反映出技

术扩展效应的巨大作用和第二、三产业之间，特别是

高新技术制造业与科技服务业之间的密切联系。加

之对科技服务业和高新技术制造业之间灰色关联度

的分析和计算可知，两者之间的关联性较强。

当前，山东省在大力推进科技服务业发展的措

施上，除了着重增加社会整体发展水平的基础，应该

更加注重高新技术制造业的发展，这对于提升第二、

三产业的产业结构，推动产业转型升级有着重要的

意义。由于科技服务业与高新技术制造业之间发展

的不平衡性，政府一方面应制定相应的激励政策加

快技术创新在科技服务业上的应用，缩短两者不平

衡性的间断，促进科技服务业与高新技术制造业的

协同发展，另一方面也需要通过各种创新手段来推

动科技服务业的改造升级：一要通过技术创新，提高

服务的科技含量；二要通过组织创新，运用现代新型

科技进行系统改组；三要通过管理创新，提升传统服

务业的管理水平和经济效益。
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