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　　［摘　要］　农村人力资本投资与农村居民工资性收入的关系是研究农村经济发展的一个重要课题，工资性收
入的快速增加直接激变农村收入结构的变化。利用中部八省和西部十二省（市）的１９９８－２０１２年农村居民工资性
收入、家庭经营收入与人力资本投资的面板数据，分别构建计量模型，通过中西部地区的人力资本投资对农村居民

工资性收入和家庭经营收入的影响研究，发现人力资本投资对工资性收入和家庭经营收入都存在正影响，但对工

资性收入的影响更大；进而分析农村人力资本投资对农村居民收入结构变迁的影响，农村居民收入结构的变迁将

会推动城乡结构的演变，有利于实现城乡协调发展，构建和谐社会。
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　　一、引言

自农村联产承包责任制改革以来，以及中央政

府对三农支持力度的增加，农民收入快速增长。在

粮食主产量稳步增长的同时，农村剩余劳动力得到

释放。户籍制度的松动，沿海地区经济增长的拉力

以及广大农村地区经济发展相对滞后的推力，刺激

了中西部地区“民工潮”的涌动。随着农村剩余劳

动力的大量转移，农村经济社会出现了“代际分

工”，即具备一定知识储备的年轻人外出打工，获得

工资性收入，年龄偏大但在种地方面有比较优势的

老年人经营农业，获得家庭经营收入。此外，农村纯

收入的来源还有财产性收入和转移支付收入，但工

资性收入和家庭经营收入占了农村居民纯收入的

９０％左右。随着城乡收入差距的扩大，进一步刺激

农村劳动力转移，以获取更多的工资性收入。但要

获取更高的工资性收入，必须具备一定的技能，要进

行前期的人力资本投资。人力资本投资将会影响工

资性收入和家庭经营收入在农村居民纯收入中的份

额，刺激农村居民收入结构发生变化。农村居民收

入结构的变化也意味着居民收入分配状况的变化，

收入分配状况的变化又会进一步影响收入结构。随

着中西部地区农村劳动力的大量转移，工资性收入

占农村纯收入的比重逐步增加，对农村收入结构的

变化产生了重要影响。那么，农村人力资本投资对

农村居民收入结构的影响如何衡量，以及对城乡结

构变迁将产生怎样的影响，将是本文研究的主旨。

Ｓｃｈｕｌｔｚ（１９６０）［１］，Ｍｉｎｃｅｒ（１９７４）［２］，Ｂｅｃｋｅｒ

（１９７５）［３］构建的关于收入分配的人力资本模型认

为，人口总体的平均受教育程度和教育分布状况都

会影响收入分配状况，通常教育不平等与收入不平

等之间存在正相关关系，而平均受教育程度的提高

对收入不平等的影响可能是正向的，也可能是负向

的，这取决于教育收益率的演变。叶静怡、李晨乐

（２０１１）对人力资本、非农产业与农民工返乡意愿进
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行研究发现农村非农产业越不发达，返乡农民工人

力资本的期望回报率就越低，负向选择就越严

重［４］。邹薇、张芬（２００６）通过对中国各地区劳动力
受教育水平和居民收入差距的横截面数据分析，利

用以教育度量的人力资本积累水平因素解释了农村

地区间收入差距问题［５］。熊广勤、张卫东（２０１０）对
中国农村的经验研究发现相对于高收入群体，我国农

村居民中低收入群体的收入水平对教育不平等程度

的变化更敏感，教育不平等程度的上升恶化了农村居

民内部收入分配状况，或教育的均化会改善收入分配

状况［６］。贺文华（２０１２）认为农村人力资本投资对农
村居民工资收入的增加有显著的正影响［７］。

二、中西部地区农村居民收入结构变化趋势

（一）中部地区农村居民收入结构变化趋势

农村居民的纯收入由工资性收入、家庭经营收

入、财产性收入和转移性收入构成。改革开放以来，

农民纯收入得到了显著增加，外出打工收入占纯收

入的比重逐步提高，这种现象一方面源于近年来国

家经济发展较快，城市化建设快速发展，农民工就业

机会增多；另一方面反映出农民的经济意识不断增

强，在农村劳动力富裕的情况下大多数青壮年农民

都能够走出家门外出务工，从而增加了农户的收入。

从发展趋势看，农民外出务工所得逐步成为农户家

庭收入的主要来源。２００４年湖南、湖北、山西、吉

林、安徽、黑龙江、河南、江西的农村居民纯收入分别

为２８３７．７６元、２８９０．０１元、２５８９．６０元、２９９９．６２元、

２４９９３３元、３００５１８元、２５５３１５元、２７８６７８元。
２０１２年以上各省农村居民纯收入分别增加到

７４４０１７元、７８５１７１元、６３５６６３元、８５９８１７元、

７１６０４６元、８６０３８５元、７５２４９４元、７８２９４３元，除
山西外，其余省都在７０００元以上，农村居民纯收入

最高的黑龙江达到了 ８６０３８５，吉林也达到了

８５９８１７元（见图１）。与２００４年相比，２０１２年八省
的农村居民纯收入的增长率分别为 １６２２％、

１７１７％、１４５５％、１８６６％、１８６５％、１８６３％、

１９４７％、１８０９％，山西的增长率最低。在农村居民
纯收入快速增长的同时，农村居民纯收入的结构也

发生了很大变化，工资性收入和家庭经营收入占了

农村居民纯收入的绝大部分，但工资性收入和家庭

经营收入在纯收入中的比重也存在差异，中部八省

都有共同的趋势，即工资性收入所占比重在增加，农

业经营性收入所占比重在减少。从２００４年到２０１２

年，湖南、湖北、山西、吉林、安徽、黑龙江、河南、江西

的工资性收入占农村居民纯收入的比重分别从

２００４年的３８１％、２６１％、３８１％、１５３％、３５４％、

１３７％、２９５％、３６５％增加到 ２０１２年的 ５１７％、
４０６％、５００％、２０８％、４５３％、２１１％、３９７％、

４５１％；而家庭经营收入占农村居民纯收入的比重

分别从２００４年的５６９％、７１０％、５７８％、７６４％、
５９６％、７７５％、６７２％、５９９％下降到 ２０１２年的

３９０％、５２５％、３６７％、６５３％、４５６％、６３２％、
５２８％、４７８％①。财产性收入和转移性收入所占

纯收入的比重在波动中缓慢增加，在２０１２年两者占

纯收入的比重只有吉林和黑龙江达到了１４％，其他

省都在１０％以下（见图２）。
（二）西部地区农村居民收入结构变化趋势

２００４年广西、贵州、云南、陕西、甘肃、青海、宁

夏、新疆、内蒙古、四川、重庆、西藏的农村居民纯收

入分别为 ２３０５２２元、１７２１５５元、１８６４１９元、

１８６６５２元、１８５２２２元、１９５７６５元、２３２００５元、
２２４４９３元、２６０６３７元、２５１８９４元、２５１０４１元和

１８６１３１元。２０１２年以上各省（市）农村居民纯收

入分别增加到６００７５５元、４７５３００元、５４１６５４元、
５７６２５２元、４５０６６６元、５３６４３８元、６１８０３２元、

６３９３６８元、７６１１３１元、７００１４３元、７３８３２７元和

５７１９３８元（见图３）。与２００４年相比，２０１２年十二
省（市）的农村居民纯收入的增长率分别为

１６０６％、１７６１％、１９０６％、２０８７％、１４３３％、

１７４０％、１６６４％、１８４８％、１９２０％、１７８０％、
１９４１％、２０７３％，甘肃的增长率最低。在农村居民

纯收入快速增长的同时，农村居民纯收入的结构也

发生了很大变化。工资性收入和家庭经营收入占了

农村居民纯收入的绝大部分，但工资性收入和家庭

经营收入在纯收入中的比重也存在差异，西部十二

省（市）除西藏外，其他省（市）都有共同的趋势，即

工资性收入所占比重在增加，农业经营性收入所占

比重在减少。从２００４年到２０１２年，广西、贵州、云
南、陕西、甘肃、青海、宁夏、新疆、内蒙古、四川、重庆

的工资性收入占农村居民纯收入的比重分别从

２００４年的３７２％、２９３％、１７５％、３７０％、２８５％、
·５２·
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图１　中部八省农村居民收入的变化趋势（元）

　　　资料来源：根据２００５－２０１３年中国统计年鉴相关数据整理。

图２　中部八省农村居民收入结构的变化趋势（％）
　　　资料来源：根据２００５－２０１３年中国统计年鉴相关数据计算整理。

图３　西部十二省（市）农村居民收入的变化趋势（元）
　　　资料来源：根据２００５－２０１３年中国统计年鉴相关数据整理。

图４　西部十二省（市）农村居民收入结构的变化趋势（％）
　　　资料来源：根据２００５－２０１３年中国统计年鉴相关数据计算整理。

·６２·
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２３５％、２６７％、６２％、１５１％、３２９％、３７１％增加

到 ２０１２年 的 ３７４％、４１６％、２６５％、４７３％、

３９７％、３７１％、４０６％、１５８％、１９２％、４４１％、

４６１％，但广西增加的比重不显著，而西藏则从

２８５％降为２１０％。家庭经营收入占农村居民纯

收入的比重分别从 ２００４年的 ５９２％、６４８％、

７４４％、５５１％、６６３％、６８１％、６４９％、８７８％、

７８２％、６２３％、５６５％下降到 ２０１２年的 ５３８％、

４７３％、６１４％、３９８％、４６９％、４１４％、４９７％、

６６３％、６１６％、４２９％、４０３％，但 西 藏 却 从

５９３％增加到６４３％②；除西藏外，其他省（市）农民

的财产性收入和转移性收入占纯收入的比重有所增

加，在２０１２年两者占纯收入的比重青海达到了

２０％，其他省（市）也都超过了１０％（见图４）。

三、变量、数据的选择及数据检验

（一）数据来源与变量选择

人力资本投资由教育投资、健康投资和迁移投

资构成，选取农村居民人均文教娱乐用品及服务支

出替代农户的教育投资，用农村居民人均医疗保健

支出替代农户的健康投资，用农村居民人均交通和

通讯支出替代农户的迁移投资。在进行数据处理时

把交通和通讯、医疗保健、文教娱乐用品及服务这三

者的和替代人力资本投资变量；财产性收入和转移

性收入所占农村居民纯收入比重低，对农民收入结

构的变化影响较小，且与农村人力资本投资的相关

性弱。农村居民收入结构的变化主要是工资性收入

和家庭经营收入的变化。工资收入和家庭经营收入

是农村居民家庭纯收入中按收入来源划分的工资性

收入和家庭经营收入，而农业经营收入是家庭经营

收入的主要来源。因而，采用农村人力资本投资对

工资收入和家庭经营收入的影响体现农村人力资本

投资对农村收入结构的影响。所有数据均来自

１９９９年－２０１３年的《中国统计年鉴》，样本区间为

１９９８－２０１２年，单位为元。为避免数据剧烈波动对

拟合效果的影响，对各序列分别取自然对数。

中部地区的湖南、湖北、山西、吉林、安徽、黑龙

江、河南和江西分别用 ＨＮ、ＨＢ、ＳＸ、ＪＬ、ＡＨ、ＨＬＪ、

ＨＥＮ、ＪＸ替代；西部地区的广西、贵州、云南、陕西、

甘肃、青海、宁夏、新疆、内蒙古、四川、重庆、西藏分

别用ＧＸ、ＧＺ、ＹＮ、ＳＨＸ、ＧＳ、ＱＨ、ＮＸ、ＸＪ、ＮＭＧ、ＳＣ、

ＣＱ、ＸＺ替代。用 ＷＡＧ、ＪＹＳＲ、ＪＹ分别替代农村居

民工资性收入、家庭经营收入、人力资本投资；用

ＬＷＡＧ、ＬＪＹＳＲ、ＬＪＹ分别表示工资性收入、家庭经营

收入、人力资本投资的自然对数。

（二）数据检验

１．单位根检验

标准单位根检验在检验单变量时间序列时具有

较低的检验功效，而考虑含有时间和截面的面板情

形则更为有效。选用的面板单位根检验方法包括

Ｌｅｖｉｎ、Ｌｉｎ和 Ｃｈｕ的 ＬＬＣ检验；Ｉｍ、Ｐｅｓａｒａｎ和 Ｓｈｉｎ

的ＩＰＳ检验。用ＥＶｉｅｗｓ７．２对各变量进行单位根检

验，ＬＬＣ检验的零假设是各截面有相同的单位根；

ＩＰＳ、ＡＤＦ和ＰＰ检验的零假设是允许各截面有不同

单位根。以个体效应为外生变量，对原序列和一阶

差分序列进行平稳性检验，一阶差分后都是平稳序

列（见表１）。
　表１ 农村居民工资收入、人力资本投资和经营收入对数值单位根检验

中部地区 西部地区

变量 ＬＬＣ ＩＰＳ ＡＤＦ ＰＰ ＬＬＣ ＩＰＳ ＡＤＦ ＰＰ
ＬＷＡＧ ６．９８２１ ９．３７１２ ０．０９３８ ０．０８５８ ４．８９７５ ８．５９０５ １．７０８５ １．４５１７
ＬＪＹＳＲ ９．９４８１ ９．５２５６ ０．０８２５ ０．０６０６ １１．７２３７ １１．７８７６ ０．２６５１ ０．０２０３
ＬＪＹ ０．６９５５ ４．１３６６ ２．２９２０ １．１４９８ ０．４８７８ ５．０５７７ １３．３８２７ ７．４２８３
ＤＬＷＡＧ －５．０５４１ －３．１８４２ ３６．７２９５ ４１．２５０１ －８．０９４２ －５．９７０５ ７５．３１５０ ７４．１１９８

ＤＬＪＹＳＲ －５．５９１３ －２．８８５２ ３６．２０６７ ５５．６０９８ －８．１４４３ －４．６９６３ １１１．６６２ ８９．３１２２

ＤＬＪＹ －８．２６３２ －５．９５０１ ６２．２１９２ ９０．４５６７ －９．６２８８ －７．３６０２ ９６．６０７７ １２７．２２８０

　注：滞后长度根据ＳＩＣ法则自动选择；表示１０％的显著水平，表示５％的显著水平，表示１％的显著水平（表２－表４同）。
　　２．协整检验

由于所有序列的一阶差分都是平稳的，都是 Ｉ
（１）序列。因而继续对其进行协整检验，Ｋａｏ检验和
Ｐｅｄｒｏｎｉ检验的滞后阶数由 ＳＩＣ准则确定。同质面
板数据的协整检验是 Ｋａｏ（１９９９）提出的，所以也称

为Ｋａｏ检验，包括 ＤＦ检验和 ＡＤＦ检验。Ｋａｏ检验
显示中西部工资性收入、家庭经营收入和农村人力

资本投资在５％的显著水平下存在协整关系。Ｐｅ
ｄｒｏｎｉ提出７个统计量来检验面板数据的协整性，当
样本期较短（Ｔ≤２０）时，ＰａｎｅｌＡＤＦ和ＧｒｏｕｐＡＤＦ的

·７２·
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检验效果较好。鉴于采用的样本时间跨度为１９９８

－２０１２年（Ｔ＝１５），Ｐｅｄｒｏｎｉ检验显示只有部分统计

量在５％的显著水平下存在协整关系。当７个统计

量的检验结果不一致时，参照 ＰａｎｅｌＡＤＦ统计量和

ＧｒｏｕｐＡＤＦ统计量对变量协整关系做出判断。经检

验，ＬＷＡＧ、ＬＪＹＳＲ分别与ＬＪＹ存在协整关系。
　表２ 中西部地区的工资性收入、家庭经营收入与农村人力资本投资的 Ｋａｏ检验和Ｐｅｄｒｏｎｉ检验

中部地区 西部地区

ＬＷＡＧ ＬＪＹＳＲ ＬＷＡＧ ＬＪＹＳＲ
检验方法 统计量名 统计量值 统计量值 检验方法 统计量名 统计量值 统计量值

Ｋａｏ检验 ＡＤＦ －２．７３５１ －２．３６５０ Ｋａｏ检验 ＡＤＦ －４．６８１２ －３．６０８２

Ｐｅｄｒｏｎｉ检验

Ｐａｎｅｌｖ １．６６７９ １．０１３７
Ｐａｎｅｌｒｈｏ －０．１６５８ －０．５２５１
ＰａｎｅｌＰＰ －０．４０６９ －１．７２７２

ＰａｎｅｌＡＤＦ －１．２７２０ －１．０６６３
Ｇｒｏｕｐｒｈｏ ０．９９０７ ０．５２７９
ＧｒｏｕｐＰＰ ０．２７１０ －２．００２６

ＧｒｏｕｐＡＤＦ －１．０１８４ －０．５９１９

Ｐｅｄｒｏｎｉ检验

Ｐａｎｅｌｖ ３．９７３６ １．３６０２
Ｐａｎｅｌｒｈｏ －１．８２９１ －０．４６３１
ＰａｎｅｌＰＰ －４．２３９１ －１．２６６６

ＰａｎｅｌＡＤＦ －３．５９１８ －０．６８６９

Ｇｒｏｕｐｒｈｏ ０．６３４９ １．３４３０
ＧｒｏｕｐＰＰ －１．８９３６ －０．６８５８
ＧｒｏｕｐＡＤＦ －１．９２２７ －１．２０４０

　　四、计量模型的选择及回归结果分析

（一）中西部地区工资性收入、家庭经营收入与

人力资本投资散点图

为了清晰显示农村居民工资性收入与农村人力

资本投资的关系以及农村居民家庭经营收入与农村

人力资本投资的关系，分别描出１９９８－２０１２年中部

八省和西部十二省（市）的散点图（并附拟合线）。

中部八省农村居民家庭经营收入与农村人力资本投

资存在正向关系，但山西和江西的散点较平缓，而吉

林和黑龙江显得较陡峭；西部十二省（市）农村居民

家庭经营收入与农村人力资本投资也存在正向关

系，但陕西和青海的散点图较平缓，而新疆和西藏则

显得陡峭。

中部八省农村居民工资性收入与农村人力资本

投资存在正向关系，但吉林和黑龙江的散点较平缓，

主要是这两省家庭经营纯收入占了较大比重；西部

十二省（市）农村居民工资性收入与农村人力资本

投资存在正向关系，但新疆和内蒙古的散点较平缓。

从散点图及拟合线可以看出，随着农村人力资本

投资增加，家庭经营收入以递减的速度增加，而工资

性收入与人力资本投资呈现出一种线性增加现象。

（二）模型设定形式

面板数据模型中参数在不同截面、时序样本点

上是否相同，直接决定模型参数估计的有效性。根

据截距向量和系数向量中各分量限制要求的不同，

面板数据模型可分为无个体影响的不变系数模型、

变截距模型和变系数模型三种形式。在面板数据模

型估计之前，需要检验样本数据适合上述哪种形式，

避免模型设定的偏差，提高参数估计的有效性。设

有因变量与１×ｋ维解释变量向量，满足线性关系：

ｙｉｔ＝αｉｔ＋ｘｉｔβｉｔ＋εｉｔ，ｉ＝１，２，…，Ｎ，＝１，２，…，ｔ

＝１，２，…，７

图５　中部八省和西部十二省（市）的家庭经营收入与农村人力资本投资的关系

　　　资料来源：根据１９９９－２０１３年中国统计年鉴相关数据整理。
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图６　中部八省和西部十二省（市）的工资性收入与农村人力资本投资的关系
　　　资料来源：根据１９９９－２０１３年中国统计年鉴相关数据整理。

　　其中Ｎ表示个体截面成员的个数，Ｔ表示每个

截面成员的观察时期总数，参数αｉｔ表示模型的常数

项，βｉｔ表示对应于解释变量 ｘｉｔ的 ｋ×１维系数向量，

ｋ表示解释变量个数。随机误差项相互独立，且满

足零均值、同方差假设。

采用Ｆ检验进行固定效应模型和混合 ＯＬＳ模

型的筛选，根据 ＢＰ检验进行随机效应模型和混合

ＯＬＳ模型的筛选，使用 Ｈａｕｓｍａｎ检验和 Ｌｉｋｅｌｉｈｏｏｄ

Ｒａｔｉｏ进行固定效应模型和随机效应模型的选择。

用ＥＶｉｅｗｓ７．２进行模型形式设定检验，对个体截面

成员宜用固定效应模型，而对时序而言宜采用随机

效应模型，根据研究目的而选择个体固定效应模型。

随机效应的优势是节省自由度，对于从时间和截距

两方面都存在比较大变化的数据，随机效应模型能

明确描述出误差来源的特征。固定效应的优势是很

容易分析任意截面数据所对应的因变量与全部截面

数据所对应的因变量均值的差异程度。在实际应用

时，选择固定效应和随机效应的经验做法是，若是建

立面板数据模型推断样本空间的经济关系，设定为

固定效应模型更合理。

因而模型设定形式可为：

ＬＷＡＧｉｔ＝αｉｔ＋β０＋βｉｔＬＪＹｉｔ＋εｉｔ （１）

ＬＪＹＳＲｉｔ＝αｉｔ＋β０＋βｉｔＬＪＹｉｔ＋εｉｔ （２）

其中ＷＡＧｉｔ、ＪＹＳＲｉｔ分别为农村居民工资性收入

和家庭经营收入，ＪＹｉｔ表示农村人力资本投资。采用

ＰｏｏｌｅｄＥＧＬＳ（Ｃｒｏｓｓ－ｓｅｃｔｉｏｎＳＵＲ）法对模型参数进

行估计。

（三）中西部地区工资性收入、家庭经营收入与

人力资本投资的回归分析

中部地区的模型回归结果显示（表３），农村人

力资本投资对农村居民工资性收入和家庭经营收入

的增加都有正向影响，但人力资本投资对工资性收

入增加的影响更大。人力资本投资对农村居民工资

性收入的影响在中部八省之间存在差异。人力资本

投资对农村居民工资性收入的影响在１％的水平下

显著，影响最大的是湖北，人力资本投资每增加一个

百分点，农村居民工资性收入增加 １３７２９个百分

点；其次是湖南１２４４８、江西１２１４７、河南１０７３８、

安徽１０３９８、黑龙江０９１６０、吉林０８５８６，最低的是

山西０７３１３；除吉林、黑龙江和山西外，其他省在

１０以上。人力资本投资对家庭经营收入的影响在

１％的水平下显著，影响最大的是江西，人力资本投

资每增加一个百分点，农村居民工资性收入增加

０７２１５个百分点；其次是湖北０６４３５、湖南０５７４３、

河南 ０５６４８、吉林 ０５３２８、黑龙江 ０５０４６、安徽

０５０３８，最低的是山西０３８５０；除山西外，其他省在

０５以上。

西部地区的模型回归结果显示（表４），农村人

力资本投资对农村居民工资性收入和家庭经营收入

都有正向影响，人力资本投资对农村居民工资性收

入的影响在西部十二省（市）之间存在差异。人力

资本投资对农村居民工资性收入的影响在１％的水

平下显著，影响最大的是新疆，人力资本投资每增加

一个百分点，农村居民工资性收入增加１３１９０个百
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　表３ 中部八省工资性收入、家庭经营收入与农村人力资本投资的回归模型

ＬＷＡＧ ＬＪＹＳＲ
Ｖａｒｉａｂｌｅ Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｔ－Ｓｔａｔｉｓｔｉｃ ＦｉｘｅｄＥｆｆｅｃｔｓ（Ｃｒｏｓｓ） Ｖａｒｉａｂｌｅ Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｔ－Ｓｔａｔｉｓｔｉｃ ＦｉｘｅｄＥｆｆｅｃｔｓ（Ｃｒｏｓｓ）
Ｃ ０１４６７ １１９８８ Ｃ ４０８６０ ３１６７７６

ＨＮ－ＬＪＹ １２４４８ １６０４９０ ＨＮ－Ｃ －０９６０７ ＨＮ－ＬＪＹ ０５７４３ １０２９１０ ＨＮ－Ｃ －０３０７８
ＨＢ－ＬＪＹ １３７２９ ２１６６２２ ＨＢ－Ｃ －１９６７５ ＨＢ－ＬＪＹ ０６４３５ １４０４０４ ＨＢ－Ｃ －０４９１８
ＳＸ－ＬＪＹ ０７３１３ ２０２２４０ ＳＸ－Ｃ ２３６９２ ＳＸ－ＬＪＹ ０３８５０ １５１１３５ ＳＸ－Ｃ ０８２８５
ＪＬ－ＬＪＹ ０８５８６ １６３１０５ ＪＬ－Ｃ ０５８４４ ＪＬ－ＬＪＹ ０５３２８ ８２７９５ ＪＬ－Ｃ ０２９６６
ＡＨ－ＬＪＹ １０３９８ ２６３６４０ ＡＨ－Ｃ ０３２４５ ＡＨ－ＬＪＹ ０５０３８ ８５５７６ ＡＨ－Ｃ ０２０５２
ＨＬＪ－ＬＪＹ ０９１６０ １５９２９２ ＨＬＪ－Ｃ ０２５０６ ＨＬＪ－ＬＪＹ ０５０４６ ９０２６８ ＨＬＪ－Ｃ ０４８３１
ＨＥＮ－ＬＪＹ １０７３８ ３８８２２７ ＨＥＮ－Ｃ ００８１５ ＨＥＮ－ＬＪＹ ０５６４８ １４８６０５ ＨＥＮ－Ｃ ００７８８
ＪＸ－ＬＪＹ １２１４７ ２０９１５６ ＪＸ－Ｃ －０６８２１ ＪＸ－ＬＪＹ ０７２１５ ８１５３９ ＪＸ－Ｃ －１０９２６
Ｒ２ ０９７９８ Ｆ ３３６１６ Ｒ２ ０９３１７ Ｆ ９４５１７

Ａｄｊ－Ｒ２ ０９７６９ Ｄ－Ｗ ０８８６０ Ａｄｊ－Ｒ２ ０９２１８ Ｄ－Ｗ ０７６６３

分点；其次是广西 １２２８５、重庆 １１２５３、四川

１１１５１、贵州１１１３３、陕西１０７７１、内蒙古１０１０９、

甘肃 １００２６、宁夏 ０９８６９、云南 ０９５６９、青海

０９２０７；最低的是西藏０８７５３；除宁夏、云南、青海、

西藏外，其他省（市）在１０以上。人力资本投资对

农村家庭经营收入的影响在１％的水平下显著，影

响最大的也是新疆，人力资本投资每增加一个百分

点，农村家庭经营收入增加０６５２２个百分点；其次

是广西 ０６４１２、云南 ０６０８６、内蒙古 ０５８２２、重庆

０５５８９、四川０５５４２、陕西０５３１５、宁夏０５１５５、贵

州０４０４４、甘肃０３８４４、西藏０３６６５，最低的是青海

０２９３７；除贵州、甘肃、西藏和青海外，其他省（市）

在０５以上。

　表４ 西部十二省（市）工资性收入、家庭经营收入与农村人力资本投资的回归模型

ＬＷＡＧ ＬＪＹＳＲ
Ｖａｒｉａｂｌｅ Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｔ－Ｓｔａｔｉｓｔｉｃ ＦｉｘｅｄＥｆｆｅｃｔｓ（Ｃｒｏｓｓ） Ｖａｒｉａｂｌｅ Ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｔ－Ｓｔａｔｉｓｔｉｃ ＦｉｘｅｄＥｆｆｅｃｔｓ（Ｃｒｏｓｓ）
Ｃ －００１１４ －０１０６０ Ｃ ４２７３７ ４６９９４

ＧＸ－ＬＪＹ １２２８５ １５７６５０ ＧＸ－Ｃ －０７７２６ ＧＸ－ＬＪＹ ０６４１２ ６８８３０ ＧＸ－Ｃ －０７６２０
ＧＺ－ＬＪＹ １１１３３ ２９８２３９ ＧＺ－Ｃ ０１０４０ ＧＺ－ＬＪＹ ０４０４４ ８５７０３ ＧＺ－Ｃ ０５７００
ＹＮ－ＬＪＹ ０９５６９ １５６５５４ ＹＮ－Ｃ ０３６８２ ＹＮ－ＬＪＹ ０６０８６ ２３０４８６ ＹＮ－Ｃ －０５１４１
ＳＨＸ－ＬＪＹ １０７７１ ２０５８１０ ＳＨＸ－Ｃ －０１３２７ ＳＨＸ－ＬＪＹ ０５３１５ １０３４０１ ＳＨＸ－Ｃ －０５６６５
ＧＳ－ＬＪＹ １００２６ １６６８７０ ＧＳ－Ｃ ０３３６５ ＧＳ－ＬＪＹ ０３８４４ ７６１４９ ＧＳ－Ｃ ０５７１６
ＱＨ－ＬＪＹ ０９２０７ １４９９５９ ＱＨ－Ｃ ０８０４４ ＱＨ－ＬＪＹ ０２９３７ ７２９１３ ＱＨ－Ｃ １１９１９
ＮＸ－ＬＪＹ ０９８６９ １３９８０８ ＮＸ－Ｃ ０５１１９ ＮＸ－ＬＪＹ ０５１５５ １０５３２４ ＮＸ－Ｃ －０１２１６
ＸＪ－ＬＪＹ １３１９０ １５７０３１ ＸＪ－Ｃ －２６６２５ ＸＪ－ＬＪＹ ０６５２２ ２３４２５３ ＸＪ－Ｃ －０５９４４
ＮＭＧ－ＬＪＹ １０１０９ ２６０３６２ ＮＭＧ－Ｃ －０４４８４ ＮＭＧ－ＬＪＹ ０５８２２ １２８２６７ ＮＭＧ－Ｃ －０３５５５
ＳＣ－ＬＮＪＹ １１１５１ ２１６３１７ ＳＣ－Ｃ ００７４１ ＳＣ－ＬＪＹ ０５５４２ １５９１６８ ＳＣ－Ｃ －０２９５０
ＱＣ－ＬＮＪＹ １１２５３ ２４７７１７ ＱＣ－Ｃ ０１０７８ ＱＣ－ＬＪＹ ０５５８９ １０１８０７ ＱＣ－Ｃ －０３６５１
ＸＺ－ＬＮＪＹ ０８７５３ １１４６９９ ＸＺ－Ｃ １７０９３ ＸＺ－ＬＪＹ ０３６６５ ５４３５８ ＸＺ－Ｃ １２４０７
Ｒ２ ０９７６０ Ｆ ２７６０４ Ｒ２ ０９４９３ Ｆ １２７０９７

Ａｄｊ－Ｒ２ ０９７２５ Ｄ－Ｗ １１０４０ Ａｄｊ－Ｒ２ ０９４１９ Ｄ－Ｗ ０６９３５

　　 中西部地区的农村人力资本投资对农村居民

工资性收入和家庭经营收入的增加都有正向影响，

且人力资本投资对工资性收入增加的影响更大。除

中部的吉林、山西和西部的西藏外，农村人力资本投

资对农村居民工资性收入的弹性均介于０９－１３

之间；中部最高者是湖北的１３７２９，西部的最高者

是新疆的１３１９０；中部最低者是山西的０７３１３，西

部的最低者是西藏的０８７５３，没有证据显示与地域

特征有强相关性。除中部的山西和西部的甘肃、西

藏和青海外，农村人力资本投资对农村居民农村家

庭经营收入的弹性均介于０４０－０７５之间，中部最

高者是江西０７２１５，西部最高者是新疆０６５２２；中

部最低者是山西 ０３８５０，西部的最低者是青海

０２９３７，也没有显示强的地域相关性特征。但新疆

的人力资本投资对农村居民工资性收入和农村家庭

经营收入的影响在西部地区具有最大弹性。

五、结论及建议

中西部地区农村居民人力资本投资对工资性收

入的效应较高，人力资本投资每增加１％，将使大部

分省（市）工资性收入的增加超过１％；但人力资本
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投资每增加１％，大部分省（市）家庭经营收入将增

加０．５％。随着农村人力资本投资的增加，农村居

民的收入结构将发生变化，即工资性收入比重逐渐

增加，家庭经营收入的比重逐渐降低。改革开放以

来，农村联产承包责任制为农村劳动力转移提供了

资金筹备，农村义务教育和职业教育为农村劳动力

转移提供了智力支持，沿海地区的快速发展为农村

劳动力转移提供了动力源泉。随着农村劳动力转移

数量的日益增加，农村的代际分工也日益发达，进一

步促进农村收入结构的变化，即工资性收入在农村

纯收入的比重逐步增加。因城乡比较收益的差异，

则会导致农村人力资本的投资主要是为了获取工资

性收入，工资性收入的增加，又进一步诱导农村劳动

力的转移。与此同时，增加家庭经营收入的人力资

本投资的激励会弱化，在一定程度上会推动高素质

农村劳动力转移，农村劳动力转移加快城镇化进程。

在农村劳动力转移的过程中，留守农村经营农业的

劳动力素质出现弱化现象，导致农业的弱质化和农

村空心化。因而在城镇化的发展过程中，要加快发

展现代农业和农村经济，政府要实施对农村的政策

偏向。在农业比较收益偏低的情形下，理性的农村

劳动力必定放弃经营农业而进城打工，获取工资收

入。要避免在城镇化发展过程中的农村发展滞后而

引发城乡差距的进一步扩大，政府必须对农业和农

村提供政策支持的同时还要提供资金和智力支持。

现阶段，中国经济发展所具备的物质基础已有了城

市支持乡村、工业反哺农业的条件，应促进城乡统筹

协调发展。

一是提高农村人力资本要根据就业选择有针对

性地分阶段进行。对以适应城镇工作和生活为目标

的农村劳动力，要进一步提升其人力资本，使其适应

产业结构升级和经济结构优化的需要，创造条件使

其尽快实现从“农民”向“市民”的真正转变。但在

农民市民化的新型城镇化发展过程中，要避免城镇

化过程中“贫民窟”的出现。选择农业经营的农村

劳动力的人力资本所拥有的知识资源要与现代农业

的发展相适应，在农村劳动力转移和城镇化发展过

程中，农业的经营规模和经营方式以及土地流转模

式也相应发生变化，对经营农业的劳动力提出更高

的要求，要加快培养新型职业农民的步伐。因而，要

充分调节好农村教育与农村经济发展的关系，使农

村教育适应农村经济社会发展的需要，保证农村教

育发展与农村经济社会发展相协调。

二是变革政策的城市偏向，实施教育投资的农

村偏向。经济发展加快了城市化进程，城市具有完

善的公共设施、高收入推动的高质量生活方式，而与

此同时，农村收入偏低，生活水平难以改善，城乡差

距扩大。城市的拉力和农村的推力激发农村高素质

劳动力的转移，导致农村劳动力素质有相对降低的

趋势，而农业现代化、新型城镇化的发展都需要较高

素质的劳动力，因而增加农村教育投资是实现城乡

协调发展的关键。与此同时，鼓励民间资金投资农

村教育，回报社会；鼓励城市反哺农村，通过提升农

村人力资本提高农村的发展能力。

三是实现农村人力资本投资与农村人口增长协

调一致。在新的经济社会发展阶段，注意控制农村

人口数量，提高农村人口素质，为经济结构调整、产

业优化升级创造条件，进一步优化农村收入结构。

在农村家庭总收入一定的条件下，家庭教育投资能

力与家庭子女数量呈反比［８］。家庭子女数量越多，

单个孩子分享到的教育资源和资金就越少，将影响

家庭教育投资能力的提升，影响家庭的发展能力，进

而影响人口素质的提升。

四是根据经济社会发展的需要发展农村职业技

能教育。促进农村职业技能教育发展，提高农村人

力资本也是加快调整农村收入分配格局的重要举

措，是体现公平正义和人的发展的重要因素。通过

进一步扩展农村职业技能教育来提高那些未能升入

大学且又缺乏专业技能的普通高中毕业生在劳动力

市场上的就业能力，为其提供再教育机会或专业技

能培训，仍不失为一种缩小城乡劳动收入差距的有

效策略［９］。要尽快实现教育均等化，使农民享受均

等公共服务和发展机会，为农村人口发展提供智力

储备，从而在日益竞争的市场中实现机会均等，为城

乡协调发展创造条件。

【注】

①②数据根据２００５年和２０１３年中国统计年鉴的相关

数据计算整理。

（下转第１１４页）
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②假设初始信念是在进行并购前通过公共途径不花费 成本，或者成本可忽略不计，所了解的信息形成的信念。

　　③令

｛Ｐｍ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］＋（１－Ｐｍ）［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝
２

ｍ′（ｐ１－ｐ２）｛Ｐｍ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］＋（１－Ｐｍ）［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝
２－Ｔ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］｛［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］－［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝

＝

｛Ｐｍ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］＋（１－Ｐｍ）［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝
２Ｃ′ｓ（Ｃｊ）

Ｔ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］｛［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］－［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝
，通过初等运算可知：

１
Ｃ′ｓ（Ｃｊ）

＝
ｍ′（ｐ１－ｐ２）｛Ｐｍ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］＋（１－Ｐｍ）［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝

２

Ｔ［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］｛［ｐ１Ｇ＋（１－ｐ１）Ｂ］－［ｐ２Ｇ＋（１－ｐ２）Ｂ］｝
－１

　　④该结论可以根据前文的模型，通过讨论 ｍ（ｐ）的值来

证明。限于篇幅此处省略。

⑤在前文的模型中可以对考虑ｍ＝ｍ（ｐ，Ａ），其中Ａ表

示并购方的经营管理能力对额外收益的影响。这样的调整

对前文模型推导中关于信息影响的核心结论不会改变。但

是可能扩大并购方可接受的合约范围，因此在实际的情形

中，不太完善的信息结果有时并不会导致并购合约不能签

订。当然在并购后的经营过程中 ｍ＝ｍ（ｐ，Ａ），Ａ也会受到

信息结构的影响。也就是说 Ａ还会受到未来的一系列银行

经营中合约的影响。因本文主旨在于讨论国际化实现的过

程，这里对国际化过后的经营方面的分析就没有展开。
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