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　 　 [摘　 要] 　 随着国家对经济结构调整的不断深入ꎬ服务业逐渐发展成为拉动经济增长的主引擎ꎬ服务业集聚

化发展亦成为全球趋势ꎬ并获得学界的普遍关注ꎮ 以大连市和上海市为例ꎬ对服务业集聚区空间分布及集聚模式

进行了研究ꎬ发现政府引导、城市核心地域空间面积的限制、核心城区优质资源的吸引三个主要因素促使大连市服

务业集聚区形成了“南密北疏”ꎬ上海市呈现“内密外疏”的环形分布特征ꎬ进一步分析了集聚区布局的演化过程ꎻ
并挖掘出产城融合、产产结合、以产兴产三种集聚模式ꎬ探讨了各模式的概念、所具备优势及适用情景ꎮ 最后ꎬ根据

研究结论为沿海城市服务业的发展提出了针对性的政策建议ꎮ
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　 　 一、引言

改革开放以来ꎬ沿海城市充分发挥对外开放的

窗口优势ꎬ经济水平大幅提升ꎬ产业结构不断优化ꎬ
为服务业的发展奠定了坚实的基础ꎮ 服务业已经逐

渐取代第二产业成为拉动沿海城市经济增长的主引

擎ꎮ 在服务业发展过程中ꎬ由于全球资源的流动性ꎬ
及其带来的激烈竞争环境ꎬ促使政府部门摒弃全面

发展思想ꎬ进入区域性专业化竞争阶段ꎬ呈现出集聚

发展的态势[１]ꎮ 胡霞指出与制造业相比ꎬ服务业的

集聚程度呈现持续上升的趋势[２]ꎮ 鉴于此ꎬ部分学

者专门探讨了集聚区所具备的优势ꎮ 盛龙和陆根尧

指出企业集聚使有关市场、技术以及其他的各种知

识与信息在区域内大量汇集ꎬ有助于企业及时了解

目前的技术状况、服务和营销观念ꎬ促进知识与信息

共享ꎬ达到与相关企业密切合作的目的ꎬ创造了良好

的沟通交流氛围[３]ꎮ 服务业的集群式发展也有利

于提高生产效率ꎬ最大化产出效益[４]ꎬ并且能够增

强对 ＦＤＩ 的吸引力[５]ꎮ 集聚区对于转变经济增长

方式ꎬ提升城市综合服务功能和改善城市形象方面

也有极大帮助ꎮ 目前ꎬ推进服务业集聚区建设ꎬ已经

成为服务业发展的国际趋势[６]ꎮ 随着集聚区优势

的不断显现ꎬ各级政府已经着力以集聚区为载体推

动服务业“集聚、集约”高效发展ꎬ如上海、广州等服

务业发达的地区ꎬ规划建设了大量的现代服务业集

聚区ꎬ并采取有效措施促进服务业集聚区的转型升

级、提质增效ꎬ充分发挥集聚区对服务业发展的推动

作用ꎮ
很多学者从不同的角度对集聚区展开研究ꎮ

Ｄｏｎｏｇｈｕｅ 和 Ｇｌｅａｖｅ[７]、程大中和黄雯[８]、Ｇｒｉｍｅｓ[９]等

运用区位商指数研究了服务业整体以及单个服务行

业的空间分布特征ꎮ Ｆｉｎｇｌｅｔｏｎ 等修正了区位商指

数ꎬ并提出了研究服务业集聚的 ＨＣ 指标[１０]ꎮ 国内
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部分学者则从不同层次研究了集聚区发展模式ꎬ谢
燕娜从产业角度研究河南旅游业发展模式ꎬ发现了

景区依托型、城市依托型、城市—景区双依托型、特
色产业依托型四种集聚模式[１１]ꎻ薛东前等从服务业

类别层面ꎬ以西安市生产性服务业为研究对象ꎬ发现

其呈现多核心集聚模式[１２]ꎮ 朱桦从服务业整体角

度切入ꎬ研究上海服务业集聚模式ꎬ发现产业链主导

型、产业融合发展型、产城融合型三种模式[１３]ꎬ但是

仅仅描述其特征ꎬ对其适用情景没有做进一步探讨ꎻ
陈曦、吕斌则立足于中小城市ꎬ对服务业内部各个产

业的集聚模式进行了分类探讨[１４]ꎮ 从这些研究中

发现ꎬ对集聚区的研究从服务业单一产业分析到功

能类别(如生产性、生活性服务业)层面ꎬ再到服务

业整体角度均有涉猎ꎮ
学者们关于服务业空间集聚影响因素也进行了

大量研究ꎮ 部分学者以特定产业为研究对象寻求产

业集聚的驱动因素ꎬ如杨永忠等对创意文化产业集

聚缘由的研究中发现区位条件、市场演化对集聚区

形成有重大影响[１５]ꎻ甄峰等对城市汽车服务业集聚

特征与模式展开研究ꎬ发现交通区位优势对集聚程

度影响重大[１６]ꎮ 代文、秦远建则从服务业整体角度

出发ꎬ研究影响集聚区形成的因素ꎬ发现政策环境、
制造业需求、区域性资源吸引力三个因素推动了现

代服务业产业集聚[１７]ꎻ朱桦分析了伦敦、纽约等国

际大都市的先进经验后ꎬ提出政府主导、市场自发形

成、市场与政府共同推动是推动集聚区形成的三种

机制[１３]ꎻＭａｒｋｕｓｅｎ 通过对美国、日本、韩国、巴西等

国家的产业集群现象进行研究ꎬ发现政府主导是形

成集聚区的一项重要因素[１８]ꎮ 基于目前学者不同

视角的研究成果ꎬ本文着重从政府主导、市场引领与

区位优势三个角度分析沿海城市服务业空间布局的

形成机理ꎮ
通过对相关文献的梳理ꎬ发现之前的研究大多

是以服务企业为研究对象分析其分布特征ꎬ以集聚

区为研究单元的成果较少ꎮ 而且ꎬ从服务业整体层

面研究集聚区分布特征ꎬ以及从产业联动视角对集

聚模式的探讨亦有所欠缺ꎮ 在实践方面ꎬ由于集聚

区概念提出时间相对不长ꎬ开发建设经验有限ꎬ亟需

相关理论的指导ꎮ 鉴于此ꎬ本文将以大连市和上海

市为例ꎬ通过对比分析两城市在不同的资源分布、不

同的地域形状背景下ꎬ如何完善服务业布局ꎬ推动地

区服务业的平衡协调发展ꎬ进一步研究服务业集聚

区演化过程ꎬ并从产业关联性角度研究其集聚模式ꎬ
以期为沿海城市在集聚区空间布局及集聚模式方面

提供借鉴ꎮ
选取大连和上海主要基于以下三个方面的考

虑:(１)集聚区的建设需要大量的土地ꎬ并围绕核心

资源规划建设ꎬ故其分布形态极大地依赖于城市地

域形状ꎬ及优质资源所在位置ꎮ 而我国沿海城市空

间格局大多呈现出两种形态:狭长或不规则的方形ꎬ
在此两类地形方面ꎬ大连和上海颇具典型性ꎮ (２)
上海作为全国服务业的翘楚其发展模式具有较强的

借鉴意义ꎬ代表了服务业较为发达的沿海城市ꎬ而且

上海是全国首个以集聚区形式发展现代服务业的城

市ꎬ具有符合国情的丰富经验ꎮ (３)大连市目前正

处在经济转型期ꎬ即从原来的重点发展工业向以服

务业为主动力的新型经济结构转变ꎬ代表了正在进

行经济结构转变的沿海城市ꎬ并且其服务业集聚区

建设取得了良好的成绩ꎬ能够为正处在转型期的沿

海城市提供发展经验ꎮ
二、数据来源与研究范围

(一) 数据来源

本着三角验证的资料收集思想ꎬ本文通过互联

网、专访等方式广泛搜集大连市与上海市集聚区地

理位置、主导产业、发展现状等材料ꎮ 收集资料的具

体渠道包括:大连数字晚报、大连日报、上海新闻网

等新闻网站ꎬ以及大连市和上海市政府相关部门的

门户网站ꎻ通过政府渠道向各区、县服务业委员会索

取集聚区有关资料ꎻ半结构化访谈大连市和上海市

服务业主管部门的相关负责人以及典型服务企业的

负责人ꎬ深入了解集聚区建设状况ꎮ 为了更加全面

的掌握相关资料ꎬ提高数据采集效率ꎬ课题组委托苏

州市中穆文化传媒有限公司于 ２０１５ 年 １０－１１ 月期

间开展了对上海地区服务业相关数据的采集ꎬ包括

企业访谈及问卷调查ꎬ将其作为本研究的主要分析

资料ꎮ
(二)研究范围

１.研究范围确定

本文以大连市和上海市服务业集聚区为研究对

象ꎬ范围涉及大连十四个区县和上海十六个区县ꎮ
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根据大连市空间发展现状及政府规划ꎬ具体分为南

部主城区包括中山区、西岗区、沙河口区、甘井子区、
旅顺口区和高新园区ꎻ北部区县包括花园口区、金州

新区、普湾新区、保税区、长兴岛、庄河市、瓦房店市、
长海县ꎮ 上海市分为市区、郊区和县区ꎬ其中市区包

括黄浦区、徐汇区、长宁区、静安区、普陀区、虹口区、
杨浦区、浦东新区ꎬ郊区包括奉贤区、青浦区、松江

区、嘉定区、金山区、闵行区、宝山区ꎬ县区为崇明县ꎮ
分析单元为服务业集聚区ꎬ其中包括大连市的 ４１
个ꎬ上海市的 ２５ 个ꎬ涵盖物流业、金融业、商贸业、商
务业、旅游业、信息科技服务业、文化创意等服务产

业ꎮ
２.研究范围内集聚区发展概况

大连市自 ２０１０ 年将集聚区确立为加快服务业

发展速度的重要抓手和有效载体以来ꎬ集聚区的发

展在质量、规模、就业人数、缴纳税收等方面取得了

一系列的成绩ꎮ 到 ２０１４ 年ꎬ大连市运营集聚区总量

达到 ４１ 个ꎬ其中旅顺南路软件产业带、金渤海岸经

济区、小窑湾国际商务区、人民路金融服务业集聚

区、西岗现代服务业集聚区、星海湾金融商务区、天
津街一青泥洼商贸流通集聚区、西安路商务商贸集

聚区、瓦房店轴都新城生产性服务业集聚区、中华路

商务区、龙门温泉旅游度假区十一个集聚区被列为

“省级现代服务业集聚区”ꎬ数量位居辽宁省前列ꎮ
此外ꎬ服务业集聚区营业收入规模超千亿元的 １ 个ꎬ
超 ５００ 亿元的 ３ 个ꎬ百亿元以上的 ６ 个ꎬ主营业务总

收入达到 ５４３４ 亿元ꎬ同比增长 １６.０％ꎬ上缴税金约

２６８ 亿元ꎬ同比增长 １１.２％ ꎬ累计投资 ５５６１ 亿元ꎬ实
际利用外资 １１ 亿美元ꎬ吸纳就业人数 ５０.７ 万人ꎬ各
项经济指标增幅较大ꎬ服务业集聚区的集聚优势逐

步释放ꎮ
上海市率先在全国发起以集聚区形式推进服务

业的发展ꎬ在“十一五”规划时就已经提出了建设 ２０
个现代服务业集聚区的目标ꎬ经过不断的发展ꎬ集聚

区建设取得显著的成绩ꎮ 截至 ２０１３ 年ꎬ上海市运营

集聚区总量达到 ２５ 个ꎬ建成面积达 ３６０６ 万平方米ꎬ
完成投资总额约 ２２４３ 亿元ꎬ吸引全球跨国公司地区

总部 １８４ 家占全市近 ４１％的比重ꎬ研发中心 ２６ 个ꎬ
集聚服务业企业近 ４ 万家ꎮ 全年完成税收 １０９４ 亿

元人民币ꎬ年度税收亿元以上楼宇 １２４ 栋[１９]ꎮ

从产业形态看ꎬ(１)大连市建设的 ４１ 个集聚区

中包括物流业 ６ 个、金融业 ４ 个、商务业 ５ 个、商贸

业 １１ 个、科技服务业 ３ 个、文化旅游业 ９ 个、生产性

服务业 １ 个、新城区产业区 ２ 个ꎮ 尤其旅游业发展

较为完善ꎬ因大连市三面环海的优越地理位置ꎬ拥有

丰富的天然资源ꎬ为开发旅游业提供了良好的自然

基础ꎮ 大连市充分利用海洋资源规划建设了大量文

化旅游业集聚区ꎬ并受到国内外游客的青睐ꎻ科技服

务业集聚区亦享誉全球ꎬ容纳了惠普、ＩＢＭ 等 ８０ 余

个国际 ５００ 强企业ꎬ支撑起大连市“中国软件名城”
的荣誉称号ꎻ物流业发展迅速ꎬ尤其是航运物流业集

聚区ꎬ依托地理与政策优势逐步发展成为面向东北

亚的国际航运中心ꎮ (２)上海市建设的 ２５ 个集聚

区中包含商务业 １６ 个、金融业 ２ 个、科技服务业 ２
个、旅游业 １ 个、会展业 ２ 个、创意文化产业 １ 个ꎬ以
及一个涵盖多种服务行业的综合型集聚区(崇明县

陈家镇现代服务业集聚区)ꎮ 由苏州市中穆文化传

媒调研的数据可知ꎬ上海市商务业最为发达ꎬ作为国

际化大都市ꎬ集聚大量的知名服务业企业和高素质

人才ꎬ促使其商务业取得了极大的发展ꎻ上海着力建

设成为国际金融中心的战略使得金融业集聚区建设

取得辉煌成就ꎬ尤其是陆家嘴金融贸易集聚区ꎬ其内

部拥有上海证券交易所、上期所等全国性要素市场ꎬ
而且成了上海自贸区实验区域ꎮ

从空间形态看ꎬ(１)大连市的中山区、西岗区、
沙河口区、甘井子区、旅顺口区、高新园区集聚了大

量的占地面积小、创造价值大的金融、科技、商务、商
贸高端现代服务业集聚区ꎮ 其他区县由于地理面积

广泛、生态资源丰富ꎬ发展了旅游、物流等相对需要

地理空间的服务业集聚区ꎮ 服务业发展最好的当属

中山区ꎬ服务企业数量众多ꎬ集聚区功能完善ꎬ服务

业占 ＧＤＰ 比重高达 ９５％ꎮ 服务业集聚区发展特色

最为鲜明的为高新园区ꎬ截至目前ꎬ一直坚持发展科

技服务业ꎬ建设了一批科技服务业产业集聚区ꎬ如七

贤岭科技软件区、旅顺南路软件产业带等ꎬ逐步形成

集聚规模ꎮ (２)上海市集聚区产业在地域的分布没

有大连市那么明显ꎬ因为其城市化程度相当高ꎬ地区

之间优势资源没有特别大的差异ꎮ 此外ꎬ上海地理

空间形状为不规则的方形ꎬ故其集聚区空间分布由

市中心向四周扩散ꎬ且数量逐渐减少ꎬ其中 １５ 个集
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聚区分布集中在市内八区ꎬ１０ 个处在郊区和县区ꎬ
而市内八区的面积仅占全市的 ２３.２％(仅浦东新区

就占 １８. ６％)ꎬ 其他郊区和县区面积却占全市

７６.８％ꎬ足见上海市市区集聚区与郊区和县区相比

密集度之高ꎮ
三、服务业集聚区空间布局特征及演化过程

(一)大连市和上海市服务业集聚区空间布局

特征

１.大连市服务业集聚区呈现“南密北疏”的特征

大连市南部主城区分布集聚区 ２０ 个ꎬ占总量

４８.８％ꎬ而地理面积仅 １１２７.１ 平方公里ꎬ占总地理面

积的 ８.５％ꎬ呈现高密度聚集ꎮ 大连市北部区县拥有

集聚区 ２１ 个ꎬ面积却占总地理面积 ９１.５％ꎬ且集聚

区分布较为分散ꎮ 由此ꎬ从整体角度而言ꎬ集聚区呈

现“南密北疏”的分布特征ꎮ
南部地区属于大连市中心地带ꎬ具有集聚服务

业的显著优势ꎬ具体表现在:(１)主城区产业基础极

其雄厚ꎬ拥有规模以上服务业企业 １３９２ 家ꎬ占全市

总量 ６４.３％ꎬ且运营状况良好ꎬ不仅总收入排在前

列ꎬ也均实现了高速增长ꎬ尤其是甘井子区和高新园

区营收增长率突破 １０％(见表 １)ꎮ (２)南部城区占

地面积 ２２５４.１ 平方公里ꎬ拥有居民 ２５６.２ 万人ꎬ人口

密度达到 １１３６.６ 人 /平方公里ꎬ人口密度相对较高ꎬ
且大部分为消费能力较强的城市户口居民ꎬ这为服

务业发展奠定坚实消费基础ꎮ (３)南部城区经过多

年的发展ꎬ城市交通体系非常完备ꎬ尤其 ２０１４ 年地

铁 １ 号线的开通和地铁 ２ 号线部分路段的运行ꎬ进
一步完善了城区交通体系ꎬ支撑起集聚区与外部的

连接ꎮ (４)主城区发展状况受到政府的高度重视ꎬ
在政策方面也占据绝对优势ꎮ 此外ꎬ南部城区三面

环海ꎬ陆地面积相对狭小ꎬ随着城市的不断开发建

设ꎬ可利用土地资源越发有限ꎬ也迫使主城区发展集

约型经济ꎮ 因此ꎬ政府在引导服务企业集聚发展时

会侧重于主城区ꎬ从而逐渐呈现出高密集形态ꎮ 而

北部地区均为县域行政区ꎬ加之大连市之前作为工

业城市发展ꎬ因此ꎬ广袤的地理空间内拥有规模以上

服务业企业仅 ７７３ 家ꎬ占全市总量的 ３５.７％ꎬ且除长

海县和长兴岛外ꎬ规模以上服务业企业营业收入同

比呈现负增长(见表 １)ꎬ服务业发展相对落后ꎬ建设

服务业集聚区的基础较为薄弱ꎬ集聚能力不强ꎬ故形

成较为分散的格局ꎮ
　 表 １ ２０１４ 年大连市规模以上服务业企业数量

及营业收入概况

地区 企业数量(个) 营业收入(亿元) 同比增长(％)
中山区 ３７７ ３５４.５ ７.５
西岗区 ２３１ ７９.１ ５.９

沙河口区 ２０８ ４４.３ ７.２
甘井子区 １３９ ４９.３ １２.９
旅顺口区 ５３ ５.６ ６.９
高新园区 ３８４ ２９４.８ １５.７
金州新区 ２４６ ７１.８ －８.１
普湾新区 ７７ ５.４ －７.０
保税区 １２３ １７８.６ －１６.２
长兴岛 ２７ ６.９ ８.２
花园口 １５ １.０ －４２.０

瓦房店市 １３８ ２０.５ －１３.８
庄河市 １３９ ２４.３ －６.５
长海县 ８ １.７ ２０.１

全市合计 ２１６５ １１３７.６ ２.９

　 资料来源:大连市统计局
注:规模以上服务业企业为年营业收入 ２００ 万及以上的

法人单位ꎮ

从图 １ 中分析发现南部集聚区密集区以中山区

为核心汇集了 １５ 个集聚区ꎬ呈现不规则的圆形分布

格局ꎮ 此格局主要源于两方面因素ꎮ 一是受市场资

源驱使ꎮ 各企业为了近距离利用核心城区的产业、
人口等丰厚的优势资源ꎬ会尽可能令企业靠近核心

区域ꎮ 在所有企业寻求与核心资源距离最小化的过

程中ꎬ逐渐形成了圆形分布格局ꎮ 二是受城市环境

影响ꎮ 由于城市中心内第二产业逐步转移出去ꎬ其
有限的地理面积上又需要建筑大量的居住区ꎬ创造

宜居环境ꎮ 这就驱使市政府大力将服务业培养成为

城市中心的支柱性产业ꎬ且服务业发展方式又必须

以产业集聚、空间集约、高效连通的服务业集聚区为

主体ꎬ以此优化核心城区产业结构、提升城区功能、
节约土地面积ꎮ 在市场选择机制和政府引导的作用

下ꎬ促使集聚区的分布逐渐呈现出以核心城区为中

心的圆形状态ꎮ
根据图 ２ 分析发现北部集聚区稀疏地域内的

２１ 个集聚区中有 １５ 个分布在沿海地带ꎬ特别是沿

东部海岸呈现明显的带状分布形态ꎮ 此分布格局主

要是因为大连市绵长的海岸线为其带来了丰富的航

运与海洋旅游资源ꎬ极大地促进了与海洋有关的航

运物流和海洋旅游业的发展ꎬ使得东部沿海地带分

散地入驻了大量企业ꎮ 大连市则在原有产业基础之

上ꎬ充分考虑各地突出的区位优势ꎬ在东部沿海地带
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图 １　 大连市主城区集聚区分布

根据“大连市服务业集聚区“十二五”发展规划”提供地

理位置绘制

规划建设了大量物流与旅游业集聚区ꎬ引导企业集

聚化发展ꎮ 长期以来ꎬ企业的沿海分散分布造成了

所提供服务资源的分散ꎬ尤其对于旅游业而言ꎬ游客

不能体验一站式、多样化旅游服务ꎬ削弱了产业竞争

力ꎬ亟需集聚化发展ꎮ 政府引导、市场需求共同推动

了分散资源不断沿海岸线集聚ꎬ逐渐形成了明显的

带状分布格局ꎮ

图 ２ 大连市北部区县集聚区分布

根据“大连市服务业集聚区“十二五”发展规划”提供地

理位置绘制

２.上海市呈现“内密外疏”的环形分布特征

上海市中心城区的 １５ 个集聚区和隶属郊区的

七宝生态商务区、松江(欢乐谷)休闲旅游区、松江

新城国际生态商务区、赵巷商业商务区、西虹桥商贸

商务集聚区五个集聚区紧靠市内八区建设ꎬ占集聚

区总量的 ８０％ꎬ紧密围绕市区呈圆形分布ꎮ 此外的

枫泾国际商务区、南桥中小企业总部商务区、陈家镇

现代服务业集聚区、嘉定新城上市企业总部集聚商

务区、宝山钢铁物流商务区五个集聚区则散落核心

城区外围的郊区和县区ꎬ呈现零星分布形态ꎬ构成了

集聚区布局的外环ꎮ 总体来看ꎬ上海市服务业集聚

区呈现“内密外疏”的环形分布格局(如图 ３)ꎮ

图 ３　 上海市服务业集聚区分布

根据«２０１４ 上海服务业发展报告»提供地理位置绘制

此环形分布的内环格局主要驱动因素与大连市

南部主城区呈圆形分布相似都是市场资源和城市环

境影响ꎬ具体表现在下几个方面ꎮ (１)上海市内八

区仅占总地理面积的 ２３.６％ꎬ但聚集了全市 ４３.６％
的人口ꎬ人口密度达到 ２４３４４.３ 人 /平方公里ꎬ人口

密度极高ꎬ而且基本都是高消费能力的白领阶层、有
商务需求的企业高管ꎬ为商务商贸业的发展提供优

质资源ꎮ (２)截至 ２０１５ 年ꎬ上海开通地铁线路多达

１４ 条ꎬ并且仍在规划建设新的轨道交通线路ꎬ市区

内极具便利性的交通网络极大地增强了对企业的吸

引力ꎬ促使其集聚于市区ꎮ (３)上海市内八区有雄

厚的服务业基础ꎬ其服务业增加值及所占 ＧＤＰ 比重

远远大于其他的郊区和县区ꎬ尤其是黄浦区和长宁

区服务业所占 ＧＤＰ 比重甚至在 ９５％左右(见表 ２)ꎮ
稀疏的外环布局则主要是由于政府引导和土地

资源的驱动ꎬ尽管市区服务业较为发达ꎬ但其周边可

扩展面积越来越小ꎬ需要向周边郊区扩展ꎬ而且近年

来在上海市政府的引导下ꎬ尤其是“十二五”规划中

新增加的 ５ 个集聚区有 ４ 个分布在郊区和县区ꎬ使
得郊区和县区的服务业发展潜力不断释放ꎬ服务业

增长极快ꎬ特别是闵行区和崇明县服务业增加值的

同比增长率甚至在 １５％左右(见表 ２)ꎬ促进了全市

服务业的协调发展ꎮ
３.两市集聚区分布特征对比分析

从上述分析发现ꎬ两大城市服务业集聚区皆呈

现出以核心城区为圆心呈圆形分布的特征ꎮ 主要是
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　 表 ２ 上海市各区、县服务业增加值概况

行政区 增加值(亿元) 同比增长(％) 占 ＧＤＰ 总量(％)
黄浦区 １５５４.４ ５.７ ９５.７

浦东新区 ４７６０.６ １２.７ ６７.０
徐汇区 １００５.３ ７.７ ８４.７
长宁区 ８７８.６ ７.４ ９４.６
静安区 １２２１.９ ８.５ ９３.１
普陀区 ６８１.６ ９.１ ８６.５
虹口区 ５４８.１ ３.８ ８６.６
杨浦区 ５４６.８ ７.２ ８０.２
闵行区 ８２９.６ １６.１ ４５.０
宝山区 ５７１.６ ８.１ ５９.３
嘉定区 ４４３.８ ６.９ ３９.２
金山区 ２２３.４ １１.２ ３９.２
松江区 ３９９.１ ６.８ ４１.２
青浦区 ３７５.５ １２.５ ４５.４
奉贤区 ２５３.６ ７.２ ３７.９
崇明县 １２０.４ １４.８ ４４.２

　 数据来源:２０１４ 上海各区、县国民经济和社会发展统计公
报

注:因 ２０１５ 年上海市宣布闸北区并入静安区ꎬ故上表静
安区数据为取两市均值所得ꎮ 虹口区 ２０１４ 年数据缺失ꎬ用
２０１３ 年代替ꎮ

由于沿海城市主城区近海可扩展土地面积较少ꎬ圆
形布局不但有助于最大化利用沿海城市中心地带有

限的土地面积ꎬ而且可以充分利用中心位置优势资

源ꎮ 而且这种极度集聚且有序的格局有助于加强产

业之间的联系ꎬ逐渐由点发展为线ꎬ由线形成面ꎬ最
终实现集聚区全面联动发展的繁荣局面ꎮ 此外ꎬ圆
形格局中主要发展了生活性服务业如商贸业ꎬ及占

地面积有限的生产性服务业如商务业、金融业ꎬ这些

行业既充分利用了城市经济中心资源ꎬ也完善了城

市功能ꎬ节约了土地ꎮ 核心城区应该发展这种占地

少、效益强的产业ꎬ也符合圆形布局解决土地资源问

题的要求ꎮ
虽然大连、上海均为沿海城市ꎬ但在核心城区之

外区域的布局却存在差异ꎬ主要是由于大连属于狭

长地形ꎬ而上海为不规则方形导致大连在距离市区

较远的北部区域布局形成带状为主的“北疏”格局ꎬ
上海则在市区外围形成环形的零星分布格局ꎮ 但形

成此两种格局的驱动因素相同ꎬ均是由于政府引导

即为了促进服务业的全域化协调发展ꎬ以及核心城

区可利用地理面积越发狭小所致ꎮ 这也印证了不同

的地形在集聚区分布方面呈现不同的格局ꎮ
由上述分析可知政府为实现区域间协调发展ꎬ

及突破核心城区“土地”瓶颈ꎬ引导服务业逐步向非

核心城区集聚ꎮ 但以此所形成的两市布局中的“北

疏”与零星外环分布格局并非最终结果ꎬ只是完善

集聚区布局的一个过程ꎮ 未来ꎬ进一步完善布局后ꎬ
将会造就服务业集聚区“南密北密”、“内外均衡”的
全域化繁荣局面ꎮ

(二)服务业集聚区演化过程分析

通过对两城市集聚区布局过程的分析ꎬ发现服

务业集聚区布局的完善一般需经历初级、过渡、繁荣

三个阶段ꎬ并且每个阶段的特征和主导驱动因素不

同(如图 ４)ꎮ
初级阶段市场资源是驱动企业不断集聚的主导

因素ꎬ一方面服务业本身是为其他行业或人群服务ꎬ
依托于其他客体生存ꎮ 另一方面服务业集聚区内入

驻大量的服务业企业ꎬ其需要依附的客体量也势必

很大ꎬ故集聚区周边必须有大量的大中型企业、高购

买力人群、便利交通等优质市场资源ꎮ 因此ꎬ核心城

区成为建设集聚区的首选地域ꎬ以充分利用其众多

优质资源ꎬ而且从几何意义上讲ꎬ圆形能够令各企业

最大化利用城区资源ꎬ所以逐渐形成了以核心城区

为圆心的圆形分布格局ꎮ
过渡阶段又分为两个时期ꎬ前期ꎬ县区和郊区开

始布局服务业集聚区ꎬ呈现分散的分布格局如上海

在核心城区外围呈零星分布格局ꎻ后期ꎬ县区和郊区

服务业集聚区数量逐渐增多ꎬ实现服务业集聚区全

域覆盖ꎮ 无论前期还是后期政府引导和土地限制都

是推动其演化的主导因素ꎬ因为ꎬ服务业支撑经济发

展已成为世界级的趋势ꎬ并且成为发达城市的象征ꎬ
政府部门为了促进服务业的协调发展ꎬ提升城市整

体服务业水平ꎬ逐渐引导集聚区向核心城区以外地

区发展ꎬ而且沿海地区核心城区可扩展土地有限ꎬ随
着集聚区的不断增多“土地”会成为阻碍其发展的

瓶颈ꎬ所以土地资源的缺乏亦迫使其向郊区和县区

发展ꎮ
繁荣阶段为最终发展目标ꎬ此阶段的集聚区将

经过点—线—面的转化ꎬ由于前两个阶段的铺垫ꎬ此
时已经建成了大量的服务业集聚区ꎬ且更具专业性

更完善ꎮ 但服务业所服务的客体需要的是整个产业

的服务ꎬ并非某一服务行业的特定服务ꎮ 因此ꎬ集聚

区之间将会采取联动战略ꎬ促进关联性较强的服务

产业集聚区率先取得联系ꎬ并逐步加强所有集聚区

之间联系ꎬ从而使得各集聚区逐渐成为一个相互联
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系、相互依赖的整体ꎬ实现整个地区服务业集聚区的

联动发展ꎬ为顾客提供全面迅速的服务ꎬ最终使得服

务业成为经济发展的重要支柱ꎮ

图 ４　 沿海城市集聚区布局演化过程

四、服务业集聚区集聚模式

本文通过深入剖析集聚区发展情况的资料ꎬ发
现部分集聚区的形成过程很具有典型性ꎬ充分体现

了产业联动对集聚区发展的强力推动作用ꎬ据此视

角ꎬ提炼出了三种集聚模式ꎬ以期为沿海城市发展服

务业集聚区提供借鉴ꎮ
(一)产城融合模式

产城融合模式并非通常所定义的以产兴城的区

域战略层面的含义ꎬ而是着重强调产业园区内的城

市化建设ꎬ主要体现在“集聚产业要素”和“集聚城

市要素”两个方面ꎮ 产业园区内不仅仅发展主导产

业ꎬ而且全力完善城市功能ꎬ加强交通设施、居民住

宅、购物大厦、社区医院等的建设ꎬ既满足业务发展

的需要ꎬ也满足如购物、休闲、娱乐等生活性消费的

需要ꎮ
产城融合模式具备凝聚人才、增加消费、就近办

公的优势ꎮ 实现集聚区内的城市化ꎬ为企业员工、高
层管理者打造良好的居住环境ꎬ打破原有上班与家

庭的长距离生活状态ꎬ以此增强集聚区对人才的凝

聚力ꎮ 并且ꎬ此模式还能够解决企业入驻集聚区后

员工的衣食住行休闲等后顾之忧ꎬ将进一步增强集

聚区对企业的吸引力ꎮ 集聚区内因完善的城市功能

所吸引的大量企业进一步推动其他配套服务业的发

展ꎬ形成核心产业与配套产业协同前进的局面ꎮ 集

聚区内城市化功能的完善、企业的大量集聚还会促

使相关政府部门在此设立办公场所ꎬ实地了解企业

需求ꎬ有利于制定有针对性的政策ꎬ为企业提供便利

有效的服务ꎮ 通过建立城市化的服务业集聚区ꎬ完
善园区功能ꎬ为企业提供全方位服务ꎬ以此增强园区

吸引力ꎬ促进更多的产业集聚于此ꎬ形成集聚规模ꎮ
大连市生态科技创新城充分发挥产城融合优

势ꎬ促进了核心产业与城市化的协同发展ꎮ 亿达春

田新城作为生态科技创新城的核心区之一ꎬ其域内

已有包括松下等世界 ５００ 强在内的 １００ 余家知名企

业注册ꎬ５６ 家服务业企业在此办公ꎬ３０００ 余名高层

次人才在此工作ꎬ近 ２００００ 居民在此生活ꎬ产城融合

模式极大地稳定了企业人才ꎬ强化了企业进驻倾向ꎮ
大连生态科技创新城以建设国家智慧城市试点项目

为契机ꎬ已经启动了地理信息平台建设项目ꎬ积极推

进智能小区、三网融合、智能绿色交通、全域无线网

络覆盖等多个项目ꎬ区域的互联网化促进了配套服

务产业的提质增效ꎮ 生态科技创新城内还进驻了政

府机构ꎬ以此完善管理机制ꎬ为产业发展提供针对性

服务ꎮ ２０１１ 年 ４ 月ꎬ大连市委、市政府批准在生态

科技创新城内成立正局级建制的党工委和管委会ꎬ
为企业就近服务ꎮ 生态科技创新城的产业定位既保

证了区域产业的高端化ꎬ同时也使得区域生态环境、
建设理念等优势进一步放大ꎬ二者良性互动ꎬ打造了

真正意义上“产以城兴ꎬ城以产旺、产城融合、生态

宜居”的样板区ꎮ
上海苏河湾商业商务服务业集聚区着力建设成

为上海城市的 ＡＢＬＥ 都心(Ａｍｅｎｉｔｙ 宜人ꎬＢｕｓｉｎｅｓｓ
商务ꎬＬｉｆｅ 生活ꎬＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ 环境)ꎬ以此吸引企业ꎬ
稳定人才ꎮ 在此过程中ꎬ逐渐完善了城市化相关的

配套设施ꎬ建设成为居住、消费、工作于一体的新型

服务业集聚区ꎬ成效显著ꎮ 区内集聚了 ３０００ 余家企

业、８ 万余工作人员ꎬ企业营收逾千亿元ꎬ地区总体

商务楼宇入驻率接近 ７０％ꎬ是首个国家级人力资源

服务标准化示范区ꎬ且园区中的上海人才大厦已被

列为中国浦东干部学院现场教学基地ꎮ 城市化建设

主要体现在以下四个方面:(１)生活服务极其完备ꎮ
集聚区内太平洋站前店、中粮“大悦城”为集聚区内

上班族提供了便利时尚的消费场所ꎻ拥有超过 １０ 家

三星级以上的酒店ꎬ一半以上为万怡、浦西洲际等高

星级酒店ꎬ极大地满足了商务往来的住宿需求ꎻ餐饮
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服务业极其完善ꎬ区内开设有全聚德、外婆家、小南

国、ＣＯＣＯ 壱番屋等数百家餐厅ꎮ 商业服务面积占

已建成面积的近四分之一ꎮ (２)交通线路畅通全

市ꎮ 集聚区内不仅有上海交通路网中极其重要的共

和新路高架桥ꎬ同时也有天目西路、海宁路、西藏北

路、河南北路、恒丰路等众多城市主干道和次干道ꎮ
集聚区内拥有轨道交通线 ５ 条以及公交线路 ６１ 条ꎬ
基本可通达全市各个地区ꎮ (３)绿色生活环境良

好ꎮ 集聚区内绿地总面积达到 ２１.５ 公顷ꎬ其中人均

公园绿地面积为 ０.９ 平方米 /人ꎬ绿化覆盖率达到

９.１％ꎮ (４)住宅面积极大ꎮ 集聚区内总建筑面积约

３９１.１ 万平方米ꎬ其中住宅建筑面积约 １２７.４ 万平方

米ꎬ商务办公建筑面积 ２１３.５ 万平方米ꎮ 实现了产

业、城市、人之间的和谐发展ꎬ打造出一个高端商务

人群工作、居住、休闲的多功能载体ꎮ
运用此模式需要注意三个问题ꎮ 一是集聚区需

政府主导兴建ꎬ这样才有实力完善集聚区内如交通、
医疗、绿化等城市化基础设施ꎮ 而且产城融合过程

中引入商贸业、休闲娱乐业等满足生活性需要的企

业时ꎬ集聚区需要为此类配套服务业产业提供足够

的地理空间ꎮ 在政府主导下更易获得扩大集聚区规

模所需土地ꎬ能快速高效发挥产城融合的优势ꎮ 二

是集聚区内核心产业要达到一定成熟度ꎮ 若在没有

强大的产业基础上完善城市化功能ꎬ集聚区内部资

源无法支撑起生活消费性产业的发展ꎬ最终将导致

城市化失败ꎬ浪费建设资金ꎮ 三是集聚区在建设的

初始阶段应树立园区城市化的理念ꎮ 集聚区在建设

初期就谋划好将来城市化功能区ꎬ建设过程中才能

够保护好环境ꎬ给园区企业留下宜居印象ꎬ为将来的

城市化奠定扎实基础ꎮ
(二)产产融合模式

产产融合模式突出特点就是双核ꎬ即在集聚区

内以两个紧密联系的产业为核心ꎬ实现产业间联动

发展ꎬ彼此互为依托ꎬ促进产业集聚ꎮ 这种模式一方

面可以促进两个产业内部企业间就近开展业务ꎬ有
效降低企业因地理距离造成的成本ꎬ提升企业运营

效率ꎻ另一方面产业之间协同发展所取得的良好成

效ꎬ以及企业发展所主要依托的产业在此集聚ꎬ这两

个因素能够有力吸引行业内其他企业相继进驻ꎬ以
此提升企业集聚速度ꎮ 此外ꎬ相对单个产业的发展

而言ꎬ产业间协同前进能够相互了解彼此需要ꎬ有针

对性的改进业务流程ꎬ提升各自的发展速度与质量ꎮ
服务业中最典型的就是商贸业与物流业的联

动ꎮ 大连市香炉礁商贸物流园区积极引入大量批发

零售业ꎬ走联动发展道路ꎬ成功吸引了宜家家居、沃
尔玛山姆会员店、麦德龙、迪卡侬四家世界 ５００ 强ꎬ
以及其他零售企业入驻ꎮ 一方面零售企业就近发货

缩短了物流时间ꎬ提升了顾客满意度ꎻ另一方面物流

企业则能够控制因空车行程而造成的不必要的运输

成本ꎬ并提升零担物流效率ꎮ 随着该模式联动效益

的不断凸显ꎬ更多的企业相继进驻香炉礁物流园区ꎬ
２０１３ 年大连香炉礁五金机电物流运输中心正式运

营ꎬ２０１４ 年世界级商业区———百年港湾􀅰奥特莱斯

正式试营业ꎮ 此类大型批发零售市场的建设ꎬ不仅

扩大了集聚区规模ꎬ也会因其巨大影响力而加快其

他企业进驻速度ꎮ 良好的地理位置和优越的扶持条

件促使五金机电物流中心成为大连区域内规模最大

的首家集批发市场和物资信息网络交流平台为一体

的五金机电批发市场ꎮ 五金机电物流中心的电商业

务发展ꎬ势必推动园区内物流业加速实现信息化ꎬ满
足零售企业和消费者对物流信息即时把握的需求ꎬ
以及零售企业对物流信息统计分析的需求ꎬ促进了

两大核心产业的共同进步ꎮ
虹口区北外滩航运和金融服务集聚区以上海建

设国际航运中心与金融中心为契机ꎬ将二者在同一

个集聚区内融合ꎬ在获得相关优惠政策的同时ꎬ也充

分运用了建设“四个中心”所带来的大量机遇ꎮ 此

外ꎬ该模式也进一步推动了两大产业的协同发展ꎬ一
方面集聚区依托上海航运业发展新型航运金融产

业ꎬ完善航运中心服务项目ꎬ助推上海国际航运中心

的建设ꎬ进而增强国际航运中心的影响力ꎬ吸引大量

的航运企业进驻ꎻ另一方面ꎬ航运企业的不断集聚ꎬ
为航运金融带来众多的优质客源ꎬ助推航运金融的

进一步发展ꎮ 内外部优势的充分应用使集聚区取得

不小的成绩ꎬ不断有船舶企业ꎬ船舶融资、航运保险

等非银行金融企业的进驻ꎬ截至 ２０１３ 年ꎬ航运及相

关企业总量达到 ４２０７ 家ꎬ其中不乏一些国内大型集

团总部如中海集团、中远集运等ꎬ及国外航运集团的

中国区总部如地太平船务、赫伯罗特等ꎮ 此类大型

航运企业的入驻诱发了大量航运类金融产业的蓬勃
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发展ꎬ尤其是在此诞生了全国首家航运类基金管理

公司—上海航运产业基金管理有限公司ꎮ ２０１５ 年ꎬ
盈合投资、智穹投资管理等航运金融企业的加入进

一步完善了船舶融资、航运保险等业务ꎬ航运金融服

务的多样化加强了对航运类企业的吸引力ꎬ实现了

二者的共同发展ꎮ
以此模式推动服务业集聚区发展时ꎬ一方面需

要两大核心产业在业务方面有强烈的关联性ꎬ如批

发零售业与物流业ꎻ或服务对象有较强的一致性ꎬ如
文体娱乐业与旅游业ꎮ 只有在此类基础之上才能协

同发展ꎮ 另一方面区位条件要同时满足两个产业发

展的需要ꎮ 避免出现虽然两个产业具有较强的协同

性ꎬ但是在同一个地区开展业务时ꎬ此地区并不能同

时满足两个产业发展所需要的条件ꎬ如航运金融和

航运物流业ꎬ虽然在业务方面有较强的关联性ꎬ但是

两个产业发展所需的环境条件有一定差异ꎬ航运金

融对周边航运企业集聚程度要求相对高ꎬ两者并不

是在所有地区都可以相互融合发展ꎮ
(三)以产兴产模式

以产兴产模式是依托某地区优势第一二产业ꎬ
充分发挥其溢出效应ꎬ发展业务上具有强关联性的

服务产业集聚区ꎬ以此提升优势产业的利用价值ꎬ延
伸其产业链条ꎬ形成互为支撑的集聚格局ꎮ 与产产

融合不同的是ꎬ该集聚模式只有一个核心产业ꎬ且需

依赖集聚区外部的优势产业而发展ꎮ 此类模式因其

建设初期就已经存在一定规模的用户ꎬ故可以有力

保证园区内企业的业务量ꎬ为企业发展奠定坚实的

业务基础ꎮ 因该模式下产业的发展是依托外部特定

优势产业ꎬ故较为容易明确产业发展方向ꎬ集聚业务

性质相似的企业ꎬ以此形成品牌效应ꎬ扩大影响力ꎬ
从而逐步扩大集聚区规模ꎮ 而且ꎬ以原有产业为依

托能够有效避免政府规划建设的集聚区变为对企业

没有吸引力的空城ꎬ有助于集聚区稳步发展、逐渐完

善ꎬ质与量同步提升ꎮ
大连杏树屯冷链物流及食品加工园区依托所在

区域发达的海鲜产业而兴建了冷链物流集聚区ꎬ实
现了产业间联动发展ꎬ并凭借坚实的业务基础、清晰

的冷链物流定位ꎬ促使集聚区的规模得以不断扩张ꎮ
２００５ 年ꎬ杏树屯渔港按照国家规划、政府扶持、市场

运作、民营投资的机制开始建设ꎮ ２００９ 年ꎬ杏树国

家级中心渔港通过国家农业部验收ꎮ 大连冷链物流

及加工园区依托前期渔业的坚实基础于 ２０１０ 年 １１
月成立ꎬ是东北三省唯一以发展新兴海洋产业和冷

链物流产业为主的市级重点经济园区ꎮ 明晰的冷链

物流产业定位加剧了集聚区功能的完善与规模的扩

大ꎬ２０１３ 年ꎬ园区启动万吨级冷库项目ꎬ海产品冷冻

能力达到 ２.５ 万吨ꎬ百利金枪鱼、天正河豚、财神岛、
海洋岛等多家大型水产加工企业签约落户ꎬ实现了

优势产业与冷链物流业的同步发展ꎮ 随着海鲜产业

及冷链物流的快速发展ꎬ进一步增强了对企业的吸

引力ꎬ２０１５ 年ꎬ中国宇培集团与大连冷链物流及食

品加工园区签署框架协议ꎬ计划依托国家级中心渔

港在冷链物流及食品加工园区投资 ５０ 亿元建立国

际水产品交易中心、冷链物流分拨中心、电子商务运

营中心ꎮ
上海宝山区宝山钢铁物流商务区位于我国最大

的钢铁基地———宝山ꎬ由于宝钢这一世界 ５００ 强企

业的存在ꎬ聚集了大量的钢铁企业ꎮ 集聚区依托庞

大的钢铁产业大力发展物流及商务业ꎬ不断延伸钢

铁服务业链条ꎬ完善高价值的增值服务ꎬ已经建设成

为了一个集商流、物流、信息流、资金流于一体的新

型现代化物流商务集聚区ꎬ为钢铁产业提供了大量

的物流、咨询、技术甚至金融服务ꎮ 由于宝山钢铁产

业优势极其明显ꎬ促进了集聚区快速发展壮大ꎬ集聚

区一期建成不久便入驻 １２００ 多家企业ꎬ入驻率 ９０％
以上ꎬ且 ２０１２ 年末集聚区二期独栋办公楼亦交付使

用ꎬ着力吸引高品质的品种钢服务企业如钢铁股权

投资、钢铁设计、钢铁电子商务等ꎮ 截至 ２０１３ 年ꎬ区
内集聚了包括钢之源、中国冶金自动化研究院等

１６００ 多个钢铁上下游服务机构ꎮ 经过多年建设ꎬ集
聚区内已拥有完善的商业、金融、信息、交易、会展、
技术等服务区及办公区ꎬ并以现代化网络技术将各

个服务区域连接ꎬ逐渐发展成为一个全新现代钢铁

服务业集聚区ꎮ
此类集聚模式主要对集聚区所依托的优势产业

要求较高ꎮ 一是优势产业要具有可持续性ꎮ 以免耗

费巨资建设的集聚区ꎬ因优势产业的消亡而荒废ꎮ
二是优势产业需具有规模性ꎮ 因集聚区内企业数量

庞大ꎬ只有规模较大的产业才足以支撑起整个集聚

区业务发展的需要ꎮ 三是优势产业要有一定的可成
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长性ꎮ 随着集聚优势不断显现ꎬ后续势必有大量企

业在此集聚ꎬ集聚区规模将不断扩大ꎬ故所依赖的产

业具有可成长性才能够支撑起集聚区未来不断地发

展壮大ꎮ
五 结论与政策建议

本文在分析大连市和上海市服务业发展现状的

基础上ꎬ对其集聚区的空间分布特征及集聚模式两

方面进行研究ꎮ 通过分析集聚区空间分布区域ꎬ发
现大连市集聚区整体呈“南密北疏”分布ꎬ中心城区

和东部沿海地区分别呈现以核心城区为中心呈圆形

分布、沿海岸带状分布的特征ꎻ上海市服务业集聚区

则呈现一种以核心城区为圆心的圆形分布ꎬ并在其

周边区域零星分布的“内密外疏”环形格局ꎬ此外ꎬ
还根据两大城市集聚区分布特征发掘出集聚区分布

的演变过程ꎮ 进一步探索出呈现这些分布特征的三

个驱动因素ꎬ一是政府引导ꎻ二是中心地域空间面积

的限制ꎻ三是核心城区各种优质资源的吸引ꎮ 此外ꎬ
还从产业联动视角研究了集聚区集聚模式ꎬ发现产

城融合、产产融合、以产兴产三种集聚模式ꎬ并从集

聚区所具备优势与适用情景两个方面深入解读ꎮ 基

于以上研究结论ꎬ为促进沿海城市服务业的高效快

速发展ꎬ提出以下政策建议:
第一ꎬ注重区域协调发展ꎬ打破核心城区服务业

地理空间制约ꎮ 沿海城市主城区发展服务业用地有

限ꎬ但又是服务业高度集聚的区域ꎬ土地面积势必成

为未来发展的瓶颈ꎮ 这就需要政府引导服务业企业

向周边闲置土地较多的区、县发展ꎬ一方面以优质集

聚区带动区、县服务业前进ꎬ促进全市服务业的协调

发展ꎻ另一方面充分利用区、县充实的土地资源ꎬ扩
大中心城区用于发展服务业的区域面积ꎮ

第二ꎬ规划周边集聚区呈圆形分布ꎬ充分利用核

心区域优质资源ꎮ 核心城区集聚了大量的优质资

源ꎬ与之相关的企业均渴望近距离利用这些资源ꎬ但
是由于沿海城市核心区周边地理面积较小ꎬ这就需

要布局过程中做到既利于企业接近资源ꎬ又尽量减

少占地面积ꎮ 圆形结构正适应这种要求ꎬ以核心区

为圆心布局集聚区ꎬ令周边企业充分挖掘优质资源

的价值ꎬ且规范的布局也有利于节约土地面积ꎮ
第三ꎬ加快推进集聚区内部城市化建设ꎬ促进配

套产业的发展ꎮ 对于沿海城市而言ꎬ其高度的开放

性、快速发展的经济、较高的人均收入极大地促进了

其服务业发展ꎮ 在提出集聚区概念之前ꎬ沿海城市

的大多数区域在市场的引导作用下已初具集聚规

模ꎬ加之近几年政府对集聚区的重点规划建设ꎬ部分

服务业集聚区已发展的相当成熟ꎮ 政府应发挥产城

融合模式的优势ꎬ进一步推动集聚区的良性发展ꎬ也
能够充分利用集聚区内部资源的价值ꎬ如依托集聚

区内大量的企业员工发展餐饮业、商贸业等ꎮ
第四ꎬ依据地区特色ꎬ错位发展优势行业集聚

区ꎮ 沿海城市与内陆城市相比有其突出的海洋特色

优势ꎬ应充分挖掘海洋资源ꎬ促进与海洋相关的服务

业发展ꎮ 以产兴产模式非常有利于挖掘优势产业的

价值ꎮ 沿海城市的海洋资源中的海鲜产业和天然旅

游产业是非常值得二次开发的优势产业ꎬ如依托海

鲜产业发展当下热门的冷链物流集聚区ꎬ其市场前

景极其广阔ꎻ依托休闲旅游所带来的大量人口ꎬ发展

具备海洋特色的商贸业或邮轮业务等ꎮ
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ｔｏ ｐｒｏｍｏｔｅ ｔｈｅ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｓｅｒｖｉｃｅ ｉｎｄｕｓｔｒｙ ｉｎ ｔｈｅ ｃｏａｓｔａｌ ｃｉｔｉｅｓ.
Ｋｅｙ Ｗｏｒｄｓ: Ｓｅｒｖｉｃｅ ｉｎｄｕｓｔｒｙꎻ Ａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎ ａｒｅａꎻ Ｓｐａｔｉａｌ ｆｅａｔｕｒｅｓꎻ Ａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎ ｐａｔｔｅｒｎ
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